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CSALADOK - STRATEGIAK

1988-1989

(H4dttértanulminy a ,,Jéléti Szolgdlat”
eldkészitéséhez)

| 8
ElGzetes megjegyzések

Az Orszagos Csaladvédelmi Tanacs 1988 jiniusaban és 1989 no-
vemberében, a megyei, varosi csaladvédelmi tanacsok onkéntes vallal-
kozasa alapjan, szondajellegii vizsgalatot folytatott. Arra kereste a va-
laszt, hogy a csaladok jellegzetes helyzetii csoportjait hogyan érintik a
sulyosbod6 gazdasagi viszonyok. Meg kivantak ismerni, hogy mutat-
koznak-e védekezési, talélési stratégidk. A multbol ismert ugyanis,
hogy a gazdasagi vilagvalsagok, haborik, elemi katasztrofak idején a
csaladok, a lakéhelyi, egyhazi, etnikai, szakmai kozOsségek segitették
tagjaikat a nehézségek atvészelésében. FellelhetGek-e ezeknek nyomai
napjainkban? A vizsgalodas kiterjedt arra is, hogy talalkozni lehet-e a
csalad mint intézmény felértékelGdésével (1).

1. A vizsgalati idépontokrol

1988 jiniusaban mar ismertté valt az Gj adorendszer, azon beliil az
egyéni jovedelemadd bevezetésének szamos, a csaladokat sllyosan
érinté hatasa. Az adobevallas és elszamoltatas azonban még altalaban
hatravolt.

1989 novemberében mar kitiint, hogy az adérendszer hatasa tény-
leg drasztikusan érintette a csalidok tobbségét. Ezen tilmenden az
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er6s6do inflacio, a forintleértékelések, a folyamatos adremelkedések,
egyidejileg a kereseti lehetdségek beszikiilése, a munkanélkiliség ki-
latasai megjelentek mar az élet hétkdznapjaiban,

Mindezt a politika szinterén a helyi és orszagos hatalmassagok lat-
vanyos bukasa, a ,hat ezt is megérhettiik végre” élményve mellett a
korméany kapkodé, kiszimithatatlan intézkedéseinek hatdsira - saja-
tos idegallapot kisérte.

Az ember egyik szeme sir, a masik nevet ~ mondottak. Ennyi pozi-
tiv fejlemény és ennyi valtozatlansag a lényeget illetGen.

Az emberek eldre lattak, egymas kozt megvitattak, hogy a kormany
valamely kérdésben hibasan dontott €s azt is tapasztaltak, hogy valo-
ban ,fenn” is eldbb-utobb rajonnek erre. Mindez lehangold, mivel
tudtak, hogy mindennek terheit a lakossag viseli. Ilyen és hasonld
megjegyzések kisérték 1989-ben a kérdéseinkre adott valaszokat. Jel-
legzetesnek tekinthetd az alabbi vélemény:

»A varos lakossagat is érint6 tarsadalmi és gazdasagpolitikai valto-
zasok sodriaban hosszi idé 6ta vart reformok keverednek nemkivant,
kinlddva hozott intézkedésekkel. Nem egyszeriien gazdasdgi és politi-
kai reformok tanii vagyunk. Az életiink formai vannak atalakuloban.
Az elmilt években konszolidiciot reméltiink, de életiink feltételei to-
vabb romlottak. A lakossig dontd tobbsége - egy negyedszdzados
emelked$ életszinvonal, a redlfogyasztas novekedésének koliektiv él-
ménye utan - ismét tobb mint egy évtizede stagnal, romlik.” (Gyula
varos)

2. A vizsgalati médszerekrol

. Szakértbi interjuikra épiilt a vizsgalat, melyet a megyékben, varosok-
ban egy-egy sajatos csoportra vonatkoz6 részletes elemzés (pl. fogya-
tékost gondozd csaladok; nagycsaladosok; értelmiségi csaladok stb.)
egészitett ki. Ezenkivill szimos egyéni kérdGives vizsgalat és interji
késziilt.

A megkérdezett szakértdk, korzeti orvosok, védéndk, papok, peda-
gogusok, csaladsegits kozpontok, gyermek-, ideggondozok munkatar-
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sai, gyermekvédelmi, idGsellatasi, k6zmiivel6dési intézmények szakem-
berei vallalati és szakszervezeti munkatarsak voltak.

A kérdezdk részben az OCSVT, részben megyei, varosi, csaladveé-
delmi tanacsok tagjai voltak. E munkara az Orszigos Csaladvédelmi
Tanacs elGzetes felkésziilést, konzultaciokat szervezett (Cseh-Szom-
bathy Laszléval, Somlai Péterrel, Szalai Jilidval, Boronkainé dr. Racz
Judittal, Vigh Evaval, Gayer Gyulanéval).

A szakért6i interjikhoz irasos vezérfonal késziilt.

A vizsgalatot Békés, Csongrad, Szabolcs-Szatmar-Bereg és Zala
megyében Gyulan, Keszthelyen, Tatabanyan és Fiizesabonyban végez-
ték.

3. A vizsgalt csaladok kore

ElsGsorban az atlagos, ,rendezett”, funkci6it ellaitd6 munkas, pa-
raszti, értelmiségi kozéprétegekbdl keriilt ki. A gazdagokrdl, az atlag
felett é15krdl legfeljebb példaszeri emlités tortént.

Részletesen foglalkoztak viszont szakértSink az atlagtdl lemarado
csoportokkal, igy azokkal, akik hatranyos helyzetiiek, mert alacsony
nyugdijasok, nagycsaladosok, egykeresSs, gyermeket egyediil neveld,
tartdsan beteg csaladtagot gondozd csaladok.

Megkiilonboztetett figyelmet szenteltek azon rétegeknek is, ame-
lyek kedvezétlen helyzetiiket, a tanulatlansagot, a szegénységet, a
rossz lakashelyzetet, az életvezetési problémakat szinte érintetleniil
Orokolték és orokitették tovabb az elmilt évtizedekben.

IL
A vizsgalat eredményeinek Osszefoglalasa

1. Az intézkedések hatasai

Az 1988. évi vizsgalat soran - barmennyire nehezen érthetd is ez -
a tomegtajékoztatas eldkészitd munkajanak ismeretében sokan jelez-
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tek ast, hogy a csaladokat a gazdasagi intézkedések varatlanul, felké-
sziletiersit vrtek (2).

Ami a hatasok elsé értékelését illeti, jellegzetesnek tekinthetd az
alabbi:

»A »normal« csaladoknil a gazdasigi helyzet valtozdsa még nem
idézett el6 negativ viltozast. Inkabb a bizonyralansdg, a varakozb al-
laspont a Jellemzo Egyeldre csak belsé fesziiltséget okoz”. (Békés me-

gye)

»A jovot illetGen nincsenek elképzelések. Azt senki sem tudja, mi
lesz”. (Szabolcs-Szatmar-Bereg megye)

A bizonytalansig és a virakozis gyorsan alakult at 1988-rél 1989-
re elkeseredéssé. Feler6s6dott a vezetéssel szembeni bizalmatlansag is.
Irrlt\alaj/g’emlﬂe_ket, hogy a szakérték a gazdasagi csdéd elkeriilhe-
tetleggggﬂsugalllak\"k"dmlmet szolgalo drasztikus 1épé-
sek kényszerét akar viligbanki kdyetelésre hivatkoznak is ~ alaptalan-
nak érzik (nem hiszik el). A hozo\k Gj szabalyozasok szemiikben durva
kiarusitasnak tiinnek, a magyar gazdasag elkotyavetyélésétdl félnek.

Allitasaikra mindenki konkrét példikat lat kornyezetében.

A gazdasag egészében nem latnak viltozast, csak a pénziigy ,ter-
rorjat” panaszoljak. A hatalom érintetlenségét tapasztaljak. Azt érzé-
kelik, hogy a korabbiakhoz hasonléan 6k éppligy nincsenek olyan
helyzetben, hogy magukon segiteni tudjanak. A tanacsi, a gazdasagi és
minden egyéb hatalom veliik szemben ugyanugy elutasitd és k6zonyos,
mint eddig. Kezdeményezéseikre nem latnak lehetSséget.

Az Osszkép 1989 végén anomias jelenségekre, a tarsadalmi integra-
ci6 zavaraira muiat.

e

A kiilonféle csaladretegeknel a hatdsok eltéré sajdtossdgokat is fel-
~_____-—-r——“"—"_'~
szinre hoztak.

82,

eunegsem vczeuk be pl. az egyéni jovedelemadozast {igy, ahogy ter-
_vezték.
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zek a csaladok még rendelkeztek bizalmi és anyagi tartalékokkal
is. %mmmm
B‘gTEb?nyezm tortént. Ugy teiték fel a kérdést, hogy az allam mi-
4rt nem anmak ordl, hogy ahelyett, hogy elfogadhat6 bérekért ,.l4zon-
ganidnak™, maguk akarjik sajat, tobbletmunkdjuk, onkizsikményold-
stk Gtjin megteremteni mindazt, ami a csalddjuknak sziikséges. Miért
akarja az dllam ilyen kapzsi médon elvenni a ,magin"-munka hoza- .
dékit. Lényegében évtizedeken &t folyt békében az emberek tGlmun-
kija kiilonféle formaban azért, hogy tudjanak rendesen lakni, élni. Ez
miért nem érdeke az allamnak? - kérdezik.—

1989-ben mir az is megfogalmazddik: %[@ -

lési_tényezBket nem 4ll médunkban modernizélni, miért baj az. ha
tobbletmunkénkkal igyekszink a privAtfogyaszias terén legalibb né-
mileg felzarkézni.

Azok a tevékeny, konstruktiv csalfdrétegek hordozték ezeket a
gondolatokat, amelyek a mindenkori tirsadalom, §ltam, gazdasig fon-
tos eptton Komoly, potenclﬂm erét képviselG rétegekrdl van sz8, me-
lyeket az az emberi tartés is jellemez, hogy nem ,kapni”, hanem mun-
ki jival megszerezni akarja csalidja eltartasinak a feltételeit. J6 szak-
munkasok, szakalkalmazottak, értelmiségiek vannak egyiitt e véleke-
désben. Hangsitlyozzik, nem szociilis jovedelembdl akarnak élni, ha-
nem munkijuk alapjén. Vagy a fomunkibdl szirmazd jovedelembdl -
ha lehetne -, de ha erre nincs méd, keresik az utat, hogyan segithet-
nének magukon 1988-ban még virakozoak, 1989-ban mar diihosek.

E reteg a gazdasagi bajokbdl valé kilibalds fontos potencidlis
résztvevéje lehetne. Veliik kellene a kildbalast megoldani: Az jellemzi -
e reteget, hogy #ltalsban tudja, mit akar. Most bizonytalan. Rajuk
épitve teremtheté meg a memzeti Osszefogas, a kozds erdfeszités. Bi-
riljik a gazdasig bajait elemzd szakértSk nyilatkozatait, miszerint
csak 15-20 éves tévon igérnek az orszig lakéinak javuld helyzetet, ki-
bontakozist. Ez & program e réteg szamira elfogadhatatlan. Az a vé-
leményiik, hogy a vezetésben van a hiba. Olyan politikit igényelnek,
amely azonnal véltozasokat indit be, s amely 6ket magukat cselekvé=
képes helyzetbe hozza. Ha lassan is, folyamatos javuldst virnak. Ezen-
thl kovethetd és ellendrizhetd programokat akarnak. Nem litnak pozi-
tiv, a helyzet iavitdsfra szolgld lépéseket. Elegiik van az elGrelithat6-
an kudarcra itélt kisérletekbsl. A vezetés mindig biztosnak latszik -
mondjik, mégis rovid tavon kideriil, hogy tévedtek. Helyileg a gazda-




sigi vezet6 posztokon mozdulatlansaggal talalkoznak. Maguk a gazda-
sdgi szervezetek, bar silyos helyzetben vannak, mégsem latszik, hogy
lényegesen modositanak korabbi gyakorlatukat. Ugy vélik, a sajté le-
leplezései a hatalomatmentés kisérleteit illetGen csak a jéghegy csi-
csat érintik. Véleményiik szerint sokan mar régen atmentették magu-
kat, és ilyen terepnek tartjak a zoldség-gyiimolcs felvasarlas teriiletét,
a kisszOvetkezetek egy részét, a benzinkit-rendszert stb.

Nem hiszik el, hogy ha a kormany valéban a kisvallalkozasok szé-
lesitésében latja a kibontakozist, miért nem lehet ezek feltételeit
megteremteni, egyszeriien engedni. A korminynak ez a programja ro-
konszenvvel fogadott, de nem tapasztaljak az ezt se it(’i lépéseket

kggxtes stb.). Nem értik a belso piac leziillesztését, gy vélik, erre a
korményzat mesterségesen is ,ratett egy-két lapattal”.

Nem fogadjak el, hogy évtizedek ota nem lehet piaci viszonyokat
teremteni a z6ldség-gyiimdics felvasarlas és kereskedelem terén, hogy
maffiak uraljak a helyzetet, és a termel6k és a vasarlok kiszolgaltatot-
tak.

Az adéreform bevezetése el6tt sokan elére megmondtik — jelezték
- azokat a kedvezétlen kdvetkezményeket, amelyek valéban be is k-
vetkeztek. Kérdezik, vajon nem lehetett volna az adéreformot mas-
ként idéziteni, és nem csak az ar-, bérreformmal egyiittesen bevezet-
ni, de elébb a gazdasag, a kisvallalkozdsok miikodési feltételeit sza-
baddé tenni. Amidén a kisvallalkozasok a gazdasag szerkezetében mar
erdre kaptak, viragzasnak indultak, akkor kellett volna szerintiik beve-
Zetni a reformot. B ‘ '

Nem fogadjak el, hogy az orszag valutakészietének tetemes részét
polgaraink kénytelenek voltak Ausztridban elkolteni hiitGgépért, vide-
6ért stb. Ebben nem a kedvez6 Gtlevéltorvényt és a devizahz vald jo-
gokat, hanem az ipar és a kereskedelem felett uralkod6 biirokratikus,
gizsba kot6 szabalyokat tartjak binosnek. Tudjak, hogy az igy kivitt
deviza kis része elég lett volna pl. a hazai hiitgépgyartas moderniza-
lasara, a kivanatos szintre fejlesztésére. Fogjak a fejiiket, hogy leg-
alabb a kereskedelmi haszon maradt volna az orszagban. Es kérdezik:
ezért miért nem felel senki?

Nem nézik kritika nélkiil, hogy a piacositas, a ,,gazdasigi nyitas”
egyeldre szemiik elStt a tGkeerGsebb kereskedsi rétegeket hozta csak
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cselekviképes helyzetbe és nem a klslermelot Nem a tényleges kis eg-
zisztenciak sokasigat segitette életre kelni. Ugy lat Jak hogy a tehet-
ség, az emberi képesség, a szorgalmas munka, az egyéni és csaladi erd-
feszitések még ma sem kapnak szabadabb kibontakozist, elismerést,
visszaigazolast.. Az egész gazdasagi és kozigazgatasi biirokracia valto-
zatlanul a fiiggségeket Orzi, adminisztrativ és szamviteli rendszeriink
is béklyokat jelent a vallalkozni szandékozok szAmara.

A jellemzett réteg zdmében a fiatalabb, aktiv keresGk koziil keriil
ki, 25-45 év kozottiek. Ez a réteg nagyon ,hajtott” azért, hogy a la-
kast, esetleg kocsit, szerencsés esetben nyaralét és kilfoldi utaziso-
kat, elsG helyen pedig gyermekeik tanittatasit (kilonorak, nyelv, zene,
sport oktatasa), stabil jovéjét megteremtse.

1.2. A tirsadalom minden rétegében taldlkoztunk a sajit rétegik-

t0l egyénileg véletlen, tdrsadalmi szinten J(%g@_{@gxé_nkahmratt lesza-
kadtﬂcg! Szocislpolitikai rendszeriink hi yosséga: kovetkeztében a
prevencié klepxtetlensege miatt, eddigiekben is nagy. esély volt arra,
hogy ha egy csalddot egyéni ggagedxa stjtott - pl. egy csalidtag sulyos
betegsége, haldla vagy vilas miaft —, lesillyed, nem tudja fenntartani
korabbi miikodését. Ma ennek lghetésege. a lecsliszas veszélye meg-

nitt.

Eddig is szerencse, egy dldozatos anya, apa, nagysziil§ kelleit ah-
hoz, hogy a kedvezdbtlen viszonyok kozott sziileterr gyermek onnan kike-
riiljon, neki és utédainak mar jobb élete legyen. Ennek feltételei ma
sziikiiltek (3). E folyamat modelljét irja le a Huméin Reform (1989)
egyik tanulmanya.

Nagycsaladosok gyermeket egyediil nevel$ sziilok, egykeresds csa-
la\k tartésan beteg csalidtagot gondozdk, alacwny képzettségii és
keresetd csaladok, kisnyugdijasok, szinte egészébén vagy nagy részben
maguk viselik sajatos helyzetiikbGl kivetkezd tbbletterheiket.

E rétegeket nagyon sllyosan érintetiék els6ként az adé, magd a to-
vibbiakban bekdvetkez3 kedvezétlen hatasok. Védekezési mozgasteriik
eleve korlatozottabb masokénal. A jobb, a kedvezdbb években sem
tudtak igazan gyarapodei, de ahhoz azért hozzaszoktak, hogy egy-egy
kirandulast gyermekeik szAméra biztositsanak - ha a tGbbieknél szeré-
nyebb koriilmények kdzott is. Nem okozott gondot néhany forint - ju-
talomképpen - kiilon édesség, j&ték vasirlasara. Ha zsebiikbe nytltak,
még taldltak pénzt e célra. Mira ez is kérdésessé vilt. Most a puszta
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megélhetés elGteremtése vilt bizonytalannid szamukra. A gyermeket
egyediil nevel6 anya nem engedheti meg azt a luxust, hogy beteg le-
gyen (4). Elmondjak, nincs, aki elvégezze a haz koriili javitasokat, ez
fokozottabban kiszolgaltatja a gyermeket egyediil nevel$ anyat.

»-.Decsapjak, nincs, aki a lakasban megjavitson valamit...” (Csong-
rid megye)

~A-nagy-tétszami. csaladokban a.napi kenyér- ¢és_tejsziikséglet be-
_szerzése is bizonytalannd vélt helyenként.

Tobb megyében jelzik, komoly gondot jelent az évodai, az iskolai
napkoézi téritési dijak befizetése (Szabolcs-Szatmar- -Bereg, Csongrad
me_g_xe) Jelzik, hogy a léglijabb tériiésidij-rendezés sokakatl kedvezot=
lenil érintett.Megszaporodott a befizetési naggkon hlanxzo gyerekek

szama, mert nem volt otthon éppen annyi pénz, amennyi a ot oeflzetes~
hez kellett volna, Am agogusok jelzése szerint megnovekedett az is-
kolakban a napkonbe be sem iratott tanuldk és a lathatGan éhes gyer-

mekek szama (5).

1.3. l‘(_ii_l_'o;q szoltak a beszamolok a képzetlen, alkalmi munkdbdl élb,
ondll¢ lakdssal (vagy clfogadhatd lakassal) nem.seadelkezs. fiatal csa-
ladokrol. Koziiliik sokak életformaja, hogy sziil6i, rokoni kapcsolatok-
ra épitve mozognak, koltoznek az orszigban. Rovidebb-hosszabb idét -
téltenck hol egyik, hol masik rokonuknal, itt hizva meg magukat, oly-
k“or gyermekeikkel egyiitt. Eletviteliiket a stabilitas teljes hidnya ]el-,
)w'nn i, gyermekeiket nem tudjak feleldsségteljesen ellatni. Kallodo és
zavaros ¢letviteliikkel gyorsan kellemetlenné valnak rokonaiknak. Ga-
ra7da, italozo, agressziv magatartas sem ritka koriikben. Rendszerint
“szalkak” a helyi hatosagok és a rendes allampolgirok szemében.
Helyzetiikkel azonban érdemben eddig senki sem foglalkozott. Ok
azok, akik legeldszor valnak munkanélkiilivé is. Ellenségesen, elutasi-
‘tdan nézi Oket a kornyezet s 6k is kornyezetiiket. Sziilejk, rokonaik
hozzajuk hasonloan szegények, és gyermekeiken, azon til, hogy befo-
gadjak oket, segiteni nem tudnak,MEgeszeben kilatastalan a helyzetiik.
Egymassal a generaciok csupan a szegénységen és tanulatlansagon
osztoznak. Gyermekeiket gyakran a nagysziil6knél hagyjak vagy alla-
mi gondozasba keriilnek. Ujabb és jabb élettarsi kapcsolaiokat létesi-
~fenek, elkdltoznek, majd visszatérnek.

1.4. Kiil6n is szoltak — jelezve a bajok sajatos nehézségeit ~ az al-
koholistdk csalddjairél. Nem latnak valtozast. Kevés a kozwélemény e-
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16tt a gyogyult, gyakori a visszaesék példaja. A romlé helyzetben sem
isznak kevesebbet - vélekednek errdl a szakérték -, s igy a csalad még
siilyosabb kiszolgaltatottsagot €1 at. Egyben jeizik, hogy az alkohoibe-
teget is nehezebben tiirik a csaladban, gyorsabban kitaszitjak (6).

A biinoz6 életmdédot folytaté személyek csalddjaiban kétféle kiilonos
veszélyre hivtak fel a figyelmet. Az egyik az, hogy a garazdak, az eré-
szakos cselekményt elkdvetGk fertézik csaladi kornyezetiiket. Széle-
sebb korben labra kap az agressziv magatartas. Masrészt olyan példa-
kat emlitenek, hogy a biintetésvégrehajtas soran nem keresnek annyit,
amennyi koltségtéritésiikhoz elégséges, igy, amikor szabadlabra keriil-
nek, ezt utélag munkajévedelmiikbél vonjik le. Ez a modszer nem 6sz-
tén6z munkara, és a csaladot is anyagi veszélyeknek teszi ki. (A konk-
rét példat Csongrad megyében a ciganycsalad-gondozdk emlitették

.

1.5. A csaladok jelzett rétegeit silyosan érintették a gazdasagi ha-
tasok. Sziikiilni kezdett koriilottiik a mozgastér. 1988-ban megindult a
VGM-ek gyors visszafejlesztése, a vallalkozasok visszafogasa, a kis-
ipari, kiskereskedelmi engedélyek visszaadasa. A tdlmunka vallalasa-
nak értelme a drasztikus addelvonas miatt megkérddjelezédott.

Nemcsak a fizikai munkasok, hanem az értelmiségiek korében is,
pl. orvosi ligyeleti dijak, pedag()gus tulorak, jutalmak stb. adoval valod
megcsapolasa fesziiltséget és ellenallast vallott lu anagossa valt, hogy
nem érdemes tilmunkat végezni. .

1988 nyaran még kétséges volt, hogyan lesz tovabb, 1989-re vi-
szont kitiint, hogy a pénziigyi kormdnyzat gy6zot. A csaladok tébbsége
nem mondhatott le a tébbletpénzekrdl, sol onkxzsakmdnyolasa tovabbi
fokozasara kényszeriilt (8). .

Nem mondhattak le a t6bbletjovedelemrdl, barmi arat is kell fizetni-
ik érte, azok a csaladok, amelyek el vannak addsodva, t6bbnyire
azért, mert allami szocialis lakasok hqan maguknak kcllell saJat la—
kasproblémajukat megoldani. o

De nem mondhattak le a kiilon jovedelemrél az egykeresc'is csala-
dok sem, pl. ahol az anya a gyermek betegsége miatt nem tud keresé
~ munkat véllalni. Ide sorolhatok a gyermekiiket egyediil nevel§ anyak

koziil is sokan. Egyenesen rakényszeriilnek, hogy tdlmunkat vallalja-
nak. :
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Minden réteg érdekelt abban, hogy legalabb azt a szinvonalat tud-
ja tartani, amit mar elért. Ez a csaladok egy részénél a sajat rendesen
berendezett lakas fenntartasat, a kocsihoz, az iidiil6hoz valé ragaszko-
dast jelentette. Masok még csak éppen elkezdték ezek megszerzését.

JelentGs rétegek azonban az elmilt évtized relativ fellendiilését
sem tudtak sorsuk javitisara felhasznalni, nem jutottak elGdeiknél 1é-
nyegesen jobb lakdshoz, iskolazottsighoz, munkihoz - de megéltek.-
Fenyegetettségiiket 1988-ban még kevésbé, 1989-ben mar erdteljesen
érzékelik.

1.6. X_munkanélkiiliség. 1989 november 22-ig az.orszigban 9768
16 vette |genybc a. jiii. segelyi. Kozilik férfi 59,5%, né
40,5% volt.._

Az Osszes segélyezett 26%-a (2546 f6) Gjra munkaba allt, 4%-ot
(421 f6) az egyiittmiikodés hianya miatt kizartak a segélyezésbdl, és
9% (888 f6) nyugdijazas, gyed, gyes stb. igénybevétele miatt .sziint
meg segélyezett lenni.

Egy munkanélkiili atlagosan egy napra 142,- Ft bruttd segélyt ka-
pott, ami havi 4252,- Ft atlagos Osszegnek felel meg.

A scgélyczettek egydtode (972 £6) tobb mint fél éve, ezen beliil
288 f6 tobb mint hiromnegyed éve segélybél él.

A scgélyt eddig igénybevevok 58%-a szakképzetlen. Koziilik 15%
gimnaziumi érettségivel rendelkezik (!), 34% viszont az altalanos isko-
lat sem fcjezte be. A segélyezettek 33%-a kozépfoki, tobbségét tekint-
ve szakmunkasképzé iskolat végzett, és 9% fels6fokii szakképesitéssel
rendelkezik. A segélyezettek 73%-a fizikai, ezen beliil 47%-a segéd-
munkas. 27%-ot tesz ki a szellemi foglalkozasiak aranya.

1989 masodik felében orszagosan meggyorsult a segélyezettek lét-
szamnovekedése, €s nétt kozottiik az iskoldzottaknak a részvétele.
Meg kell jegyezniink, hogy akik 365 napon tidl sem tudnak elhelyez-
kedni, mar csak munkanélkiili jaradékra jogosultak.

Az altalunk vizsgalt megyékben az orszdgos adatok a segélyezettek
ardnydt a kovetkezGképpen mutatta:
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‘Megye ' " A segélyezettek %-a

Békés 49
Csongrad 3,6
Szabolcs-Szatmar-Bere 19,1

Zala 0,9

A segélyezettek életkori csoportok szerint %-ban

Megye 20 évesnél 21-25 26-30 31-35 36-40 41-50 51-

fiatalabb éves éves éves éves éves éves
Békés 2,7 15,9 16,4 21,6 13,4 209 9,1
Csongrad 2,3 9,1 15,9 24,1 19,8 229 59
Szabolcs 3,9 16,1 20,2 20,1 16,1 182 5,5
Zala 34 4,5 20,2 20,2 15,7 270 9,0

Osszesen 3.3 1,7 157 198 10,7 429 98
Havi brutté segélyck nagysdgmegoszldsa %-ban
(forint)

Megye 2000 2001- 3001- 4001- 5001- 6001- 8001- 10OOT- 12000
alatt 3000 4000 5000 600G 8000 10000 12000 -

Békés 30 263 31,0 196 104 6,7 25 05 0
Csongrad 12,5 136 227 170 130 11,3 110 &8 0
Szabolcs 81 300 29,1 158 82 58 24 0,7 0
Zala 34 146 270 180 90 157 79 4.5 0

Osszesen 49 23,8 252 173 105 95 43 46 0

A munkanélkiiliség veszélyeit csaladi vizsgalatunk soran 1988-ban
Szabolcs-Szatmar-Bereg megyétdl eltekintve még csak egy-egy telepii-
lésen és egy-egy réteggel kapcsolatban lehetett érzékelni. 1989-ben a
fenyegetés altalanosabba valt (9). A tanulatlan, szakképzetlen munka-
er$ szamara jelezték, hogy a munkahely elvesztése mar realis veszély,
és reményiik sincs az Gjracihelyezkedésre. A vizsgalt teriileten munka-
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AR RTINS

nélkiilivé valdk koziil soknak nincs szakképzettsége, hasznalhatd isko-
lazottsaga. Koriikben az a kolcsonkonstrukcid, melyet a munkajukat
elvesztettek és allast nem talalé palyakezddk szdmara alakitott ki a
kormanyzat, jorészt azért nem funkcional, mert vallalkozasra nem al-
kalmasak. (Esetenként felélték a kapott segélyt, kolcsont.) Az atkép-
zésnek is akadalya, hogy tanulni nem tudnak és nem is akm
kan az altalanos iskolai alapismeretekket-sem rendelkeznek. E réteg

‘foglalkoztathatosaga csak komplex és intenziv program alapjan kép-

zelhetd el. Ilyen programok csak helyileg szervezhetdek.

Mar megjelent a munkanéikiilivé valas els6 legsilyosabb lereagala-
sanak formaja is. A példa arra figvelmeztet, hogy az emberek nincse-
nek felkésziilve a rajuk vard realis problémakra. Az a felfogias él szé-
les korben, hogy aki munkajat elveszti, csak maga tehet rola, bizonya-
ra rosszul dolgozott. Egy Pest megyei ko6zségben nemrég 6ngyilkossagi
kisérletet hajtott végre egy fiatalasszony, akinek munkahelyén fel-
mondtak, s akit férje e hirre azzal vadolt, hogy bizonyira 6 az oka,
nem dolgozott elég jol és szorgalmasan. A fesziiltséget és a vadakat
nem tudta elviselni, és pillanatnyi elkeseredésében Ongyilkossagot ki-
sérelt meg.

2. Védekezd stratégidk

Az elsé kérdés, amelyet a szakért6k maguk is vitattak, hogy egyal-
talan beszélhetiink-e a csaladok, a helyi k6zosségek, a romld viszo-
nyok atvészelését célzo stratégiajarol. A szakértdk egy része ugy vélte,
a csaladok reakcioi nem tekinthetdk stratégiai lépéseknek. Osztonds
sodrédasnak, varakozasnak, kapkodasnak minositelfek inkabb a reak-
ciokat. A kiskdzosségek ereje pedig még nem tiinik elégségesnek — veé-
leményiik szerint - ahhoz, hogy megtalaljak a nehéz helyzetre vila-
szukat. Ennek ellenére a tapasztalatok mégis arra mutatnak, hogy tor-
téntek sajatos valaszlépések, melyekrdl beszamclhattak.

A kiilonb6z6 helyzeti csaladok es€lyei arra, hogy egyaltalan véde-
kezzenek, igen eltéréek. I S

2.1. Helyzeti adottsagokkal Osszefiiggd védekezési forma, hogy a

kiilonmunkdt drtették az add dital nem vagy csak korldtozottan ellendriz-

hetd teniiletekre. (Feketemunka, mezdgazdasagi agazat példait emlitet-
ték) (10).
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A feltorekvd, tettre kész csaladok példai a lakotelepiilés gazdagodd
egyéni esetei. Jo szakmaval, szerencsével, batorsaggal latnak az embe-
rek kornyezetiikben olyanokat, akik a romld viszonyok kézott is bot=
dogulnak Valosagos legendava valnak a tomegtajekozlaﬁor Tiregis-
mert és egyszeri, hozzajuk hasonlé emberek koziil kikeriild ,,kazanki-
ralyok” példai.

Az ambicidzus csaladok jelentds része szamara a felemelkedés le-
hetdségei azonban hidnyoznak. Nem tudnak mibe belekezdeni. Sem Gt-
lggyk sem tékéjlik. Ha belekezdenek is kiilonféle munkaba, t6bbségii-
ket az jellemzi, hogy nem merik feladni a rosszul fizetett, de biztos el-
s6 gazdasagbeli egzisztenciat. Lengyel Laszlo emliti (11) e jelenséget.
wFélig fiiggd, kettés jovedeimi (bérbol-fizetésbdl és villalkozodi toke-
jovedelembdl) €16 személyi javakra tamaszkod6 polgarokrol van sz6.”
Az altalunk Jellemzett feltorekvé kozéprétegek koziil sokan képesek
lennének vallalkozni, és egy id6 utén a fejl6d6 vallalkozasokhoz fel-
szivnak a helyi munkaerGt, betanitanik és fegyelmeznék is az elhelye-
zésre legesélytelenebb rétegeket is. Bérmunkaslétiiket, f6 munkajukat
e vallalkozni tudék egyelére nem adjak fel.

Amit kiilonmunkaval eddig szereztek, abbol épphogy csak felépiilt,
meglett a haz, lakas stb. Felhalmozasok kockaztatasara nem vallalkoz-
nak, inkabb igyekeznek befektetni ingatlanba, tartés fogyasztasi cik-
kekbe, pénztékeként kamatoztatjak. Az eddigi reform, ahogyan az
1968-as reformkisérlet is, nem a termel$, hanem a fogyaszt6 allam-
polgari magatartast hozza felszinre.

Erejiikbol arra futja, hogy a kormanyzati intézkedések réseit igye-
keznek kihasznalni: kedvezdbb kiilfoldi bevasarlasok, értékmentés stb.

2.2. A csalddok széles korében a védekezés legaltalanosabb lépése:

a fogyasztds mérséklése. Leszoritjak szinte minden életkori csoporthoz
tartoz6 csaladtag fogyasztasat csak a gyermekeiket igyekeznek,
amennyire lehet, megdvni ettdl. Erds a torekvés arra, hogy megdrizzék
a latszatot - egyelére. Nem akarjak a szomszédsaggal, az ismerdsokkel
tudatni, hogy rosszul megy. ,Nem akarnak gyengének latszani” (Zala

megye).

' A takarékoskodas forrasa — példaként —, hogy olcsobb ételeket ké-
szitenek, kevesebb és olcsobb ruhanemiit vasarolnak otthon varrnak,
kotnek stb. Nyaron olcson vasarolt zoldséget, gyliimdlcsot tesznek el -
télire. Maguk készitik a csalad frizurajat, olcsobb szappant, mosdszert
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hasznalnak, nem veszik igénybe a Patyolatot, maéuk mosnak, keveseb-

bet fiitenek.

Megndtt _a  becsiilete  a kiskerteknek, a / sajat zoldség-, gyii-
Q_glcslermcsztesnek.-az—allaaartasnak Elterjedt a hasznilt-gyermek-~
rghak cseréje. Megnott az érdeklédés a hasznalt ruhdk irdnt. A hagyo-
manyos leértékeléssel egybekotdtt kiarusitasi akcidk és a ,,S&(id\nn;:
gad mozgalom”, a kedvezményes tiizels- és egyéb akcidk is keresettek.”
Tobben jelezték szintg minden megyében, hogy a kozségben lakok, az
autoval nem rendelke2ok, az Oregek és a betegek sokszor nem tudnak
hozzaférni ezekhez a kedvezményekhez (12). Az Orszagos Csalidvé-
delmi Tanacs ezért is tartotta fontosnak 1989 tavaszan akci6 indita-
sat, mely a beszerzési elényokkel élni nem képes rétegek érdekében
folyamatos tarsadalmi Osszefogast inditott el.

A megtakaritasokban rejlé lehetGségek hasznositasara a csaladok
tobbsége mar 1988 nyaran rakényszeriilt. Az is kideriilt, hogy az elgb-
bi rétegeknél (nagycsaladosok, beteg csalddtagot gondozok, oregek,
gycrmckel egyediil nevelék) a megtakaritdsok nem fokozhaték. Valé-
sagos beosztasi csucstel}esnmenyek valtak ismertekké. (Hogyan tud
egy idGs asszony egy par csirkeszarnybol egy hétig élni, hogyan lehet
egy almat iégy fiapra elosztani, hogyan lehet a piaci hulladékot diszk-
réten Osszeszedni.) Sokan elérkeztek ahhoz a tiirési hatarhoz, amelyen
til_az Onkorlatozas, a fogyasztas csokkentése mar nem jarhato at.
Ezck a problémak tilmutatnak azon a kérén, amely még szocilpoliti-
kaval, véd6haloval megoldhat6 (13). Manapsag gyakran félreértik a
szocialpolitika, a szocialpolitikai véd6halo szerepét, lehetGségeit, mint
erre Ferge Zsuzsa (1989) felhivja a figyelmet. Rdadasul szocialpoliti-
kink nem is alkalmas arra, hogy ellitisokat nydjtson olyanoknak,
akik nem is Ohajtanak a szocialpolitika, a gyenge szegénygondozas
alanyai lenni. Nem akarnak biirokratikus apparatusoknal kérelmezni.
Munkajévedelmekbdl, nyugdijbdl akarnak élni.

2.3. Sajatos védekezési kisérlet sziikebb korben, hogy féként fiatal
varosi csaladok falvakba telepiilnek. Sajat és csaladjuk anyagi tarta-
lékaival farmergazdasagot igyekeznek létesiteni. Sokan kéziiliik kellg
szakismeret hijan sulyos anyagi helyzetbe keriilnek. Nem idGs nyugdi-
jasok is kisérleteznek azzal, hogy olcsobb megélhetés érdekében a f6-
varosbol, varosokbdl kisebb telepiilésekre koltézzenek. Ezek a kisérle-
tek azonban csupan egyedi szinteken voltak megfigyelhetéek.
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2.4. Az életkori csoportot mint tovabbi differenciald tényez6t em-
litik, igy a kozépgeneraciora nehezedd kettds terhet (gyumckelkcl es™
id8s szuleiket is segitik); a maganyos iddsck gondjait és a tamasz nél-
kiili palyakezdd fiatalok hatranyait.

Ahogyan kitiint, e csaladok mozgastere a védekezéshez igen korla-
tozott.

2.5. Nagy jelentGségli kérdésként foglalkoztak az orszag reriileti
differenci(iival amelyek az éltalénos helyzetet eg) gy terﬁleteu még"
térések az orszig reg101 kozoLt helyzeti elonvok csﬁnatranyokfoﬁa‘lT
jar-oltik. ,,A gazdasagi valsag terhei sem orszagrészek, sem tarsadalmi
rétegek, csoportok kozott nem egyenletesen oszlanak cl, a korabban is
hatranyos helyzetd tarsadalmi csoportok kritikus helvzetbe keriiltek,
ij kontosben jelent meg a szegénység (Békés mcgyc) A/ orwagrc-
szek kozotti eltérések, a falvak és varosok kozti S
sen terhelik az amigy is sGlyos gondokat. Nchéz cgy-cgy rcg,mhan é-
16knek elviselni - mondonak Szabolcs-Szatmar-Bereg mcg\d)u\ -
hogy ,.6k az orszag Sziciliaja”.

2.6. A kozosségek eleven, a bajban ténylegesen segité szerepére
nem, illetve csak az egyhazakkal kapcsolatban taldltunk példakat. So-
kak véleményét jelzi egy Békés megyei megjegyzés: ,....a romlo gazda-
sagi helyzetben az alkoholizmus, valas, megbzvegyiilés, tartos betegség
kiattalan mocsaraiban timolygokat nem védik természetes kozosségi
halok. Az elmalt évtizedek a megléviket is szétszabdaltak.”

A kép azonban mégsem ennyire kedvezétlen. Az emberek keresik a
megoldést és beliilrdl érlelédnek erre késztetéscik, igy arra, hogy ma-
soknak is segiteni tudjanak. Elmondottak pl., hogy Awk
tudnak masoknak segiteni, és hogy a masoknak nvijlott segitscg koz-
ben rajonnek atra._‘gy_ncm Ok & Tegrosszabb helyzetiick. A masokon
segitést erénynek tartjak, ¢s altala gnmdgn-kba néznek, Us7mabtngk cr-
zik sajat magukat (14).

Sokakat meglepett az erdélyi menckiiltek iigycben, majd a roma-
niai forradalom idején megnyilvanuld téimcgc‘; Onzetlen segitségnyj-
tas. Példak sokasaga mutatja korabbrol is, hogy az Lmhcwk-nc.m_ko-
zdmbosek, ha ket beliilrdl érintik a probléma
lyesen 6k tudnak segiteni. Az elmult evtizedek gxakorlala errél az on-
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tevékeny segitségrél igyekezett leszoktatni az embereket, mondvan,
hogy az az allam feladata.

A lggtobb pozmv _t_gpg§g§§latot az egxhazak megelenkult tevekeny-
maszt nyuﬂo es?{ szegenyeket segxto sa Jatos szerepét. Eppen a beszél-
getésben részt vevé egyhazi személyek figyelmeztettek arra, hogy nem
szabad a problémaékat hirtelen az egyhdzakra zdditani, és azt varni,
hogy minden szocidlis gondot megoldjanak. A caritas egyébként sem
megoldas. Az egyhazak novekvé ardnyban vesznek részt a helyi kzos-
ségek alakitasaban. Minden tisztes Ssszefogast tamogatnak.

Az utdbbi idészak tarsadalmi Osszefogasai koziil éppen az egyha-
zak altal meginditott mondhatd a legsikeresebb akcidnak: az erdélyi
menekiiltek érdekében folyd Osszefogas.

2.7. A jo példak kozott emlitik a Nagycsalddosok Orszdgos Egye-
su.Lele_r_lch,.munka;}aLA NOE E tarsadalmi tényezévé ndtte ki magat az
egész orszagban. wcsaladosok stabilitasarol; crkdlesi- erejérd! is
szoltak:

“2.8. Az-emikai. kozossegek felériekelédtek. A folyamat egyre erd-
sodik. Ebben a politikai hatasok is szerepet jatszandk. Gyulan emlitet-
ték pcldakcnt a német nemzetiségekkel kapcsolatban, hogy az unokak
nemzedéke most igyekszik m&gismerni a régi szokdsokat.

Fiatal generacidk gyakorlatava valik a nemzetiségi Gsoket, 6rokolt
értékeiket Ontudatosan vallalni, azokra biiszkének lenni.

2.9. Szakmai kdzdsségek, szervezddések hatasai egyelére nem kap-
tak a beszamolokban hangsilyt

2.10. Az onsegitd mozgdsok egyeldre szerények, de potenciilis fel-
tételei megtaldlhatbak. F6ként az egy-egy utcdban, lakétombben é16k
valamely kozos célra iranyulo Osszefogasardl adtak tajékoztatast. Csa-
ladvédetmi és telepiillésvédelmi akcidkrdl is beszamoltak (6nalld ta-
nacs, elvitt jogkorok visszaszerzése stb.) (16).

Az onsegltes sajatos megoldasanak is felfoghatb az egyik varos né-
hany vallalratanak gyakorlata. A kereskedelem kikapcsoldsaval latjak
el egymist olcsobban termékeikkel, ezzel dolgozéikat segitik.
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3. Szegénység — szociadlpolitika

A gazdasagi nehézségek kozepette fontos kérdés, hogy a csaladok,
a helyi kiskozosségek mellett milyen szerepet vallal magara az allami
szocialpolitika. Tovabbi kérdés, hogy mennyire felkésziilt jelenlegi s
novekvo feladatalra A valaszolok e kérdéseket spontan modon, ma-
guktol érintették. Altalanosan hangsilyoztik, hogy nagy veszelynek
latjak az allami szocidlpolitika ,kivonulasit”, 6sszeroppanasat a ra-
terhel6d6 feladatok miatt. Szavaikbdl kitiint, hogy nagy varakozasok
élnek benniik a szocialpolitikaval kapcsolatban, melyet a kormanyzati
szervek, a politikusok nyilatkozatai, igéretei alatamasztani latszanak
szamukra.

3.1. A szocidlpolitikai rendszer birdlata. Teljesen érthetden sok bi-
ralat érte a szocialpolitikai rendszert. Az is természetesnek tinik,
hogy a novekvé elszegényedés kdzepetie a legnagyobb problémat a
szegénység kezelésére hasznalt korabbi modszerck és cllatasok eleve
meglévé gyengeségei és alkalmatlansagai jelentik, s emiatt érte a leg-
hevesebb kritika (17). Kiilonosen sok biralat érte és nagyon sokféle
vonatkozasban a segélyezési rendszerr. Ez utobbi cleve alkalmatlan -
véleményiik szerint — a problémak megoldasara. Annak cllenére, hogy
. mar az 1970-es évektdl (Munkaiigyi Minisztérium, Bakesi Ildiko ta-
nulményai) jelezték reformjanak sziikségességét, kisebb toldozgata-
soktdl eltekintve gyakorlatilag reformra nem keriilt sox

A kérdés elméleti vonatkozasairdl ¢és cgy srzocidlpoiiukai rend-
szerben a segélyezés szerepérdl Ferge Zsuzsa ¢s munkatarsai évtizede-
ken at szamos irasban kifejtették allaspontjukat. De korabbi vélemé-
nyekre is hivatkozhatunk. Hilscher Rezsé (1928) ,,Beverzetés a szocial-
politikaba” c. munkajaban ramutat arra, hogy a szegényiigyben a pre-
vencié nem kap szerepet, s ezért eleve nem Ichet eredményes. Csak a
meglévd szegénységet kezelheti jol, rosszul. ,,A szocialpolitika, ha 16-
kéletes berendezkedés, elsorvasztja, elpusztitja, feleslegessé teszi a
szegényiigyet. A szegényiigy terjedelme forditott aranyban all a szoci-
alpolitika tokéletességi fokaval. Az a koriilmény, hogy szegényiigy
van, az emberiség szégyene.” A szegényiigy legfébb kezelési modja a
szocialpolitikai eszk6zrendszerben mindmaig a segélyezés. Az univer-
zalis ellatasok alacsony szinvonala (csaladi potlék, nyugdij stb.), to-
vabba az alacsony keresetek nem teszik elkeriilhetgvé, hogy a rendszer
ne segélyezéssel probaljon megoldani nem oda tartozé Fel=datokat is.
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Annak ellenére, hogy a megkérdezett szakért6k allaspontja sok
mindenben eltérd, néhany fontos vonatkozasban meglehetdsen egybe-
hangzé volt allaspontjuk. Ha kiilénb6z6 modon fogalmaztak is, de 1é-
nyegét tekintve megerdsitették, hogy alapvets ellatasoknak a lét jogdn
kell jarniuk, és ezeket a szocialpolitikinak garantalnia kell. Egyet-
értettek abban, hogy a munkanélkiiliséget minimalisra kell csokkente-
ni, veszélyeit nemcsak a megélhetés bizonytalansagaban, hanem az em-
beri minéség, életeré tonkretételében is ldtjdk. Ezért nem érzik még jo
szinvonald munkanélkiili segély esetében sem megoldottnak a problé-
mat. Felhivjak a figyelmet a szocialpolitika egyes teriiletein tapasz-
talhatd diszfunkciokra, igy pl. arra, hogy a szocialpolitikai ellatasok
kialakult rendszere a legdragabb, bentlakasos intézményi férdhelyek
felé tereli az igényeket, mert nem teremt alternativat azaltal, hogy a
csaladban végzett gondozas koltségeihez elfogadhatd mértékben hoz-
zajarul (id6sgondozas, fogyatékos-ellatas, beteggondozas stb.).

Felmeriilt a tarsadalmi jotékonykodas, a caritasra valé épitkezés
problémaja. Ugy vélik, talértékeljiik ennek lehetdségeit.

A tapasztalatban még mindig talalkoznak az ellatérendszerek mun-
katarsai részérdl paternalizmussal.

Nagy problémanak érzik az ember leértékel6dését, mely kiilondsen
.a kiszolgaltatottsagok terén egyre nagyobb méreteket 6lt. Hangsilyoz-
zak visszatéréen a nyugdijak, a csaladi potlék és mas fontos garancia-
lis ellatasok fontossagat.

A tarsadalmat terhel6 nagy problémanak érzik, hogy a szegénység
fokozodasa az emberi kapcsolatokat rombolja. A tarsadalmi szolidari-
tas mindennapi példait nem érzik elégségesnek. Arra utaltak, hogy
egy-egy nagy jelentGségl, az orszagot foglalkoztato kérdésben lathatd
ugyan az Osszefogas, de a mindennapok gyakorlatiban nem figyelnek
egymasra az emberek. fgy térténbet meg, hogy a legsiilyosabb szindré-
maszeri jelenségeket mutaté csaladok problémai ismeretlenek marad-
nak és segitséget sem kapnak sehonnan (alkoholizmus, biindzés, rossz
lakasviszonyok, szakképzetlenség, betegségek a csaladban).

Szocialpolitikai rendszeriinkben benne rejlik, hogy onsegité allam-
polgari kezdeményezések teljes hidnyaban (egyszeriien nincs erre
rendszer alkotva) a dragabb és nem is mindig megfelel$ szinvonali l-
lami ellatisok allnak csak rendelkezésre. Masféle megoldasok nincse-
nek. A biralatokbdl kitiint, hogy a csaladok a kialakult szocialpolitikai
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rendszerben nem az optimalis megoldasokat tudjak alkalmazni, hanem
rakényszeriilnek a rugalmatlan szocialpolitikai struktira altal fenntar-
tott megoldasokra.

Az Onsegité kezdeményezések tamogatasanak hidnya, az ezekkel
szemben megnyilvanulé pénziigyi és egyéb bizalmatlansag eleve lehe-
tetlenné teszi a kezdeményezéseket.

A non-profit organizacidknak a nyugati orszagokban bevalt altala-
nos szabalyozasa helyett egyéni engedmények rendszerével (pl. az egy-
hazi szocialis intézmények tekintetében) ,,adjak” a miikodés feltétele-
it. A jelenlegi belyzet senkit sem elégit ki, és nem hozza magaval a
non-profit organizacidk koézismert nagy elényeit, nevezetesen, hogy
onfejlesztd rendszerek. Lényegében képz6do ,,profitjukbdl™ csupan a
tevékenység szélesitésére, fejlesztésére hasznalhatnak eszkozoket. A
non-profit organizaci6 rugalmas, a helyi és idészerd feladatokat oldja
meg, nagy valtozatossagra képes és a felhasznalok szoros kontrollja
alatt all.

A non-profit organizacidok rendszerének megteremtése az Onkor-
manyzati rendszer, a demokratizmus fejlesztését segiti, annak feltéte-
le.

3.2. Az elszegényedés irdnyai. A vizsgalat soran a ‘megkérdezett
szakértok fontos mozzanatként mutattak ra arra a jelenségre, hogy
most olyan rétegek elszegényedését észlelik, melyek korabban nem
tartoztak a szegények (18) kozé. Kovetkezésképpen e réteg nem fogad-
ja el sajat szegénységét, €s azt a kezelési modot sem, amive! a szocial-
politikai ellatasok részesitik. Lecsiiszé rétegeket jeleznek, relativ dep-
rivacion til a tényleges elszegényedést is tapasztaljik, értelmiségiek
és kozépszintli szakalkalmazoitak, munkasok és kulturilis terileten
dolgozok korében.

Vizsgalatunk soran a szegénységnek azon megnyilvanulasaival és
rétegeivel talalkoztunk legnagyobb aranyban, amit a Kolosi Tamas &l-
tal jelzett (,EgyenlStlenségek a 80-as években™, 1989) dj lesiillyedé
rétegektdl torténd megkillonboztetésként - hagyomanyosnak neve-
ziink. E réteg létét sokaig nem ismerte el az allam, kovetkezésképpen
problémai megoldasara sem tettek megfeleid 1épéseket. Ma a problé-
makat latva, a szakért6k a beszélgetések sorin félvetik a pozitiv disz-
krimindcid fontossdgdt.
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°  Kolosi Tamas emlitett munkajaban gy itéli meg, hogy: ,,A diffe-
rencialodas donté mértékben az aktiv keresGkon beliil zajlott le. A
sz¢€ls6 jovedelmi csoportok kozotti kiilonbség novekedésénél nagyobb
mérvii volt az atlag koriili csoportok relativ helyzetének romlisa... az
atlagos helyzet kornyékén levok lecsiiszasa, s nem altaldban a jovedel-
mek differencidlédasa a legtobb veszélyt rejtegeté folyamat ma Ma-
gyarorszagon” (19).

A folyamat veszélyessége belathaté. A kovetkez6kben varhato je-
lent6sebb munkanélkiiliség az aktiv rétegeket sijtja kozvetleniil. De
szamolni kell az altalanos elszegényedés, a bels$ piac szikiilése, a fi-
zetGképes kereslet csokkenése miatt tonkremend sajatos vallalkozo ré-
tegekkel is.

A hazai jellegzetes vallalkozoi réteg egy része, a gyengébbek, valo-
szinileg tonkremennek. Azok, akik a konjunkturalis lehetGségeket ki-
hasznaltak (egyes butikosok, az autdékereskedelemben, az utazasi iro-
dakban meggazdagodottak egy része stb.), ma tGkéjiiket nem a vallal-
kozasba, hanem biztos értékekbe helyezték el, tehat stabilak.

A lecslszas tényezdi szocidlpolitikai eszkozdkkel egyiltalan nem
kezelhetéek.

A szocidlpolitika lényégében a szegénység mas, mély és ismert reé-
tegeit sem kezeli, problémait nem oldja meg.

A tarsadalmi méretli szegénység problémaja szinte minden politi-
kus, gazdasagi szakérté beszédében, nyilatkozatiban megjelenik. A
szocialpolitikara hivatkoznak, melynek feladata szerintiik a bizonyos
véd6halo kifeszitése. Mindez - a szakérték véleménye szerint — megle-
hetésen felelétlen dolog, hiszen e feladatra a szocidlpolitikidnak sem
eszkoze, sem felkésziiltsége nem elegendd. A szocidlpolitikai rendszer
ezért a kovetkezd idészakban a puffer szerepére lesz karhoztatva.

Masik problémakor a preventiv megoldasok hidnya. Ami az elmiilt
évtizedekben nem épiilt ki — kérdezik —, hogyan fog kedvezétlenebb
helyzetben miikédni?

Felvetddott néhany fontos szemléleti probléma is, igy a szocialis
jogalkotasban még mindig meglévs: ,.érdemes” - ,.érdemtelen” klien-
sekre valo felosztas; az ,,0nhiba” mint kezelési kategoria. Az a véle-
mény fogalmazodott meg, hogy az Gn. lumpen rétegek tényleges hely-
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zetébol kiindulva komplex és intenziv programokra lenne sziikség. Sem
az iskola, sem a munkaltaté, sem a kozigazgatas és szocialpolitika ed-
dig nem sokat tett e rétegek helyzetének javitasara. Most ezek is ked-
vezGtlenebb helyzetben, a tartés munkanélkiiliség altal tovabb sdjtva
Oket — nehezebben megoldhatd gondokat jelentenek. Csak egy gyoke-
resen mas felfogdsban lehetne e rétegekhez tartozok helyzetén valtoz-
tatni. A helyi, az attekinthetd, a kisk6zdsségek szintjén lehet kedve-
zGbb megoldasokat taldlni. Ilyenek a seetlement, a community work,
melyek a helyi 6nkormanyzatokkal egyiitt a szocialpolitika Gj munka-
formait teremthetik meg.

A jelzett problémak az allampolgari jogok garancidinak kérdéseivel
is Osszefiiggnek. Az emlitett rétegek nincsenek abban a helyzetben,
hogy allampolgari jogaikkal széleskoriien élni tudjanak. Ahhoz dket
elGbb megfeleld helyzetbe kell hozni. E feladatban a helyi kozosségek
rendelkezhetnek csak - ha erre alkalmassa valnak - eszkozokkel. A
human értékmentés nemzeti programja lehet ez egyben.

4. A csalad felértékel6dése

A vizsgélat soran.tobbnyire negativ jelenségekkel keriiltiink szem-
be, s ezekrdl tajékoztattunk. A csalad fclérickclédése - habar erre a
romlé gazdasagi feltételek is hatassal voiiak - cgészében mégis pozitiv
jelenség. Jelenlegi s jévébeni viszonyaink kézepette a csalad crkolesi
tamaszt nyum), szocializacios szerepnovekedése mellett a csalad gaz-
dasagn és tarsadalmi helykijelold szercpc is-crosodik. -

p———

A valaszok 1988-ban és 1989-ben is egyértelmiien a csalad felérté-
kelddésérdl szoltak. Sokan a cghdﬁ_xg;y_cﬂgwnp&.hangsulmﬂa\k
_A Kkiilvilag novekvé arto szerepével szemben védelmet nyidjt. Masok az
Terkolcsi értékek tjrafelfedezéséten Telik a csalad felértékelGdésének
magyardzatat. Tobben mint altalanos jelenséget irjak le a csalad felér-

tékeldését, mint fokozodd befelé forduldst, az egyén, a személyiség
novekvd érzelmi sziikségletét emelve ki, A kiilsé vilag bxzalomvesztese

a csalad iranti bizalmat erdsitette — hangoztat]ak

A csalad felértékelGdése azonban csupian azokban a csaladokban
kovetkezett be, amelyek ,rendezettek”, érzelmileg épek. Az el6zbek-
ben leirt védekezési kisérletek a csalidokban nem lettek volna elkép-
zelhetSek csaladi 6sszefogas nélkiil - allitjak a szakértdk.
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A csaladi Osszefogas kulcsszo volt a beszélgetések soran. Az elmilt
gvtizedekben dltalanossi VAll kétgenerdciés csalidon til 1988-an ¢s
_1989-ben még inkabb a »k&égm_mgcngmmw
gasanak, szorosabb kapcsolatanak lehetiink tandi, ismét azzal a meg-
kotéssel, hogy azokban a csaladokban, amelyekben eddig is j6 volt a
nagysziilok generacidjaval az érzelmi kapcsolat. Sokan kifejezetien e-
16nynek mindsitik, ha helyben vagy kézeli telepulesen élnek a n*a'gy‘"'
sziilék, mert a konkrét mindennapi segitség csak igy értékesithetd. Jo-
seph A. Califanéval (1981) egyetértéen (20) gy latjuk, hogy a kita-
gult, tehat nem egy fedél alatt él6 csaladok is sokoldalian segitik egy-
mast. Califano megallapitja, hogy sokan a csalad dezintegralodasi fo-
Iyamatat vélik felfedezni, a valésagban 6 ennek az ellenkez§jét tapasz-
talja. Vizsgalédasaink ezt erdsitik meg.

A csalad megindult s valészinilileg novekvs felértékelédése Ossze-
fiigg a csalad gazdasdgi funkcidjdban bekovetkezett, bekbvetkezé val-
tozasokkal is. A csalad gazdasagi funkci6i kozil az Q]mnu__g_g_z_g_iilg_
ben a termelési, a javak létrehozdsara szolgald feladatok nagyon meér-
séklodtek. Fogyasztasi egységként valé miikodésiik kapott nagyobb
szerepet. A kétkeresss, egy-két gyereket nevelG kétgeneracios csala-
dokban a varosias életmintdkat kovették. A ¢salad termeld, szolgalta-
tast végzo kozos munkéja helyett a sziil6k munkahelyukon végzett fel-
adataik alapjan szerzeit jovedelimeik 'koz0s elosztdsa és fc-gyasnasa
keriilt clétérbe. A gazdasagi funkcié két oldala, a javak elGallitasa és
a fogyaszlas koziil az utobbi keriilt eltérbe. Cseh-Szombathy Laszlo
(1979) leirja, hogy e funkcion beliil az eltolodas folyamata hogyan
megy végbe (21). H. Sas Judit (1973) (22) Békés megyei életmodkuta-
tdsok kapcsan ramutat arra a folyamatra, mely a termelési funkcid
csOkkenésével fiigg 6ssze, s melynek tiinete volt, hogy a gyermekeket
fclmentették a kordbban végzett tradicionalis segité feladataik alol.
Buda Béla és Hajnal Albert (23) ,,A csalad természetérdl” irt tanul-
manyukban szintén foglalkoznak a gazdasagi funkcid atalakuldsaval a
70-es években.

A mostani romlé gazdasagi helyzet kivédésének egyik fontos té-
nyezGjévé valt, hogy a csalad munkamegosztissal, sszefogassal kiada-.
>okat kimél6 feladatok egész sorat maga latja el. Ez azonban csupin
egyt%td’ﬁl’i’ﬁ'g”"d‘msagl Funkcio termeld- szolgiItato feladatanak. Meg
kell emliteni ennek kapcsan a nagyszulm generacno tapasztalatamak
életvezetési technikainak jelenfGsen n megnott szerepet

- e ———
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ngmgmaktol lehet megtanulni azt, hogyan lehet olcsobb étele-
ket késziteni, sajat ruhazatot varrni, télre Ire megtermelni és eltenni gyli-
mdlcsot, zoldséget stb. A nagypapak segitenek a-haz Korillt-javitasok
elvégzésében, szerszamok és eszkdzok rendben tartasaban.

Az elGzéeken tilmutatéan a csaladi jovedelem, tGbbletjovedelem
megszerzésében is egyre jelentésebb a szerepe a harom generécié
Osszefogdsanak. A_tilmunkaban, a kiegészité jovedelem megszerzese-
ben a nagysziilGi generacio is esetenként reszt vesz. ElsGsorban a me-
'zogazdasagx jellegli munkdkban segitenek. De pl. a boltban néhiny
orat kisegitenek, amig a szill6k tilmunkaval elfoglaltak, ellitjak a gye-
.rekeket, a haztartast stb. A vallalkozasok jellegzetes formaja a csald:
di kisvallalkozas. Ott pyllvanul meg legkezzelfoghalobban a kitagult
csalad egyiittmiikddése. De mas formakban is tapasztalhato és varha-
. téan ndvekvd jelentdségli a csaladi keretek kozott vallalt és kozosen
végzett tevékenység. A gyermekek is egyre inkabb besegitenek a koz6s
munkaba. -

A nagysziili generacio egyéb iranyu élettapasztalatai is felértéke-
16dnek. Az 6 informaci6ik alapjan tajékozodnak gyermekeik és unoka-
ik, hogyan is volt a kulakkérdés, a tsz-szervezés, az allamositas, egyal-
talan milyen volt a régi vilag. A nagysziil6kt6l a korabban szinte titok-
ban az unokaknak atadott erkolcsi értékek, mint pl. vallasi szokasok,
magyarsagtudat stb. is igazolast nyertek és legalitast kaptak.

A rokonsdgi-hdlé, a szélesebb csaladokhoz fiiz6d6 kapcsolat nem
mutat kozeledést, sét tobben nyilatkoztak gy, hogy az inkabb lazulast
mutat. Vagyoni kiilonbségek esetén kolcsondsen keriilik egymast a ro-
konok (irigységtdl, folényeskedéstsl tartva). A kapcsolatok ilyen ese-
tekben a nagy iinnepekre vald jokivansagokbol allnak, és évi egy-két
taldlkozasra korlatozédnak.

‘Megemlitették, hogy megvaltozott az a szokas is, hogy keresztszii-
_18ket a rokonsagbél valasszanak. Helyette inkabb a baratokat, szom-
szédokat kérik fel erre. .

1ad felértékel6dése ugyanis nem tapasztalhat6 a felbomlott vagy / bom-
" 16ban 1évé csalddokban. A csaldd dsszefogasanak, mint értéknek az el-
vesztése tovabb siilyosbitja azok helyzetét, akik egyéb-okok miatt is
“kedvezétlen kériilmények kozdtt élnek.
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Kiemelik az &lfalanos, ket sijt6 gazdasagi hatdasok ellenére legsta-
bilabb értékérzé nagycsaladokat. Olyan tobbletérték jelenlétérdl ad-
nak szamot, amelyek igen figyelemre méltbak.

Buda Bela (1989)_megéllapitasait ik igazolni a csalad fel-
ertekelodese Mint alapvetd ta almi intézmépyacsalad: meglehe-
tésenr ellendll a valtozasoknak. Totalis tirsadalmi rendszerekben, erd-
szakos intézkedések hatasara latszolag nagymértékben és gyorsan at
lehet alakitani bizonyos vonasait, de idével szembetiinGvé valik, hogy
a csaldd kompenzalja a valtozast.” Buda Béla ugyan e tanulmanyaban
arra is felhivja a figyelmet, hogy a csalad latszolagos egyszeriisége el-
lenére is bonyolult szervezet.

2

A vizsgalat egésze azt sugallja, hogy az Gj helyzetnek megfelelSen
a csalad felértékelddési folyamatat elemezve, a helyzet javitisanak, a
csaladmiikodés feltételeinek biztositdsira — minden rétegben és sokfé-
le eszkdzzel és modon - kell térekedni. Ez egyre kevésbé lehet vala-
mely reszort (szocialpolitika, oktatas stb.) feladata. A tarsadalom tel-
jes Onszervez$dé erdinek részvételével lehet csak eredményt elérni.



SZEMELVENYEK-JEGYZETEK

1. Részlet a vizsgdlati elGfeltevésekbol:

A miltbdl jol ismertek az egyének szamara biztonsagot nydjtd ha-
16k, amelyek nem engedték meg, hogy a csaladi, a telepiilési, az etni-
kai, a vallasi, a szakmai stb. kdz6sség hagyja tonkremenni tagjait. Ha-
bar a korabeli gazdasagi-tarsadalmi szinvonalon, de mégis szamitani
lehetett a kiilonféle kozosségek segitségére. Pl. a varosba szakadt, ott
allasban 1évik iratlan kotelessége volt, hogy segitsék a falujukbol, a
rokonsagbol reménytelenségiikben munkat keresni varosba jovoket
kapcsolataikkal, pénzzel, atmeneti lakaslehetGséggel és élelmezéssel. A
nagy vilagvalsag éveiben Amerikaba kivandorlok szamara is sokan ad-
tak Ossze a hajojegy arat, amit késGbb viszonozni iliett stb.

Van-e a mai tarsadalomban a kiskdzdsségek szintjén jo példa a ko-
20sségi Osszefogasra, mire szamithatnak azok a csaladok az allami
szocialpolitika ellatasaibol s azon til e k6zOsségek részérol.

Az 1968. évi reformkezdeményezések nyoméan megindult jelentds
maganerds lakds-hazépités, a nyarald, iidils, telek-hazépités soran a
munkdban nytjtott koicsonos segités igen elterjedt példaival lehetett
talalkozni. Mostanaban a k6z0s érdekek alapjan az elvitt tanacs, a hi-
anyz6 autdbuszjarat, iskola, viz, a kdrnyezetet veszélyeztets tényezok
stb. miatti dsszefogisok a leggyakoribbak. Mi a helyzet e téren 1988-
1989-ben?

Arra a helyzetre, amely maris gondokat okoz ¢s e gondok még né-
vekednek is, aligha elégségesek az elGbbi megoldasok.

A jelenlegi helyzetben igen valészind, hogy a csaladok dénté t6bb-
sége szamara felértékelddik a csalad. A kedvezétlen gazdasigi hatasok
a csaladok Osszefogdsat erdsitik, mert csak egymast segitve tudnak ir-
rd lenni a gondokon, bajokon.

Ez azt is jelenti, hogy a mara altalanossa valt kis csaladok (sziilk
és gyermekeik) és a téliik tobbnyire kiilon, s6t gyakorta tavol él6
nagysziiléi generacidval szorosabba valik a kapcsolat, az egyiittmiiko-
dés. Ha a csalad egyik tagjat betegség shjtja, elveszti allasat, anyagi
létproblémak fenyegetik, gy érzik, elsGdlegesen sajat csaladjukra sza-
mithatnak.
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Megnd a csaldd és a kitagult nagyobb csalad kapcsolatan til a ro-
konsagi szalak jelentGsége is. A testvérek, unokatestvérek, keresztszii-
16k, az egész rokonsagi kapcsolat is riadoztathatd, ha konkrét segitség
kell, pl. anyagi eszk6zok j vallalkozashoz, allasszerzés stb.

Az feltételezhetd, hogy a csaladok tobbségénél a bajok, a gondok
esetén a csalad mindig is segitéen all tagjai mellett. Ez a csaladok egy
része szamara realis, mozgbsithatoé eréforras. Az erds tdmaszt — akar-
csak lelkiekben is — nyidjtani tudé nagy csalad a helyzet elviselésére,
pozitiv csaladi stratégiakra, kiutak keresésére inspiral. A reményte-
lenségtdl és az ebbdl kovetkezs beletorédéstdl, eltunyulastol ovja meg
tagjait.

A csalidok més csoportjai szimira ez nem jarhaté it, mert pl.
nem rendelkeznek mikodoképes csalddi hattérrel; elhidegiilt, rossz
kapcsolataik miatt nem szdmithatnak sajat csaladjukra stb.

A csaladok feltehetGen kisebb csoportjai szimara az a tény, hogy
senkire sem szamithatnak, a céltalansag, a reménytelenség, a masképp
élés alternativajat hozza magaval. Ha eddigi nehéz életiik még rossz-
abra fordul, sorsukat tetézheti a beletor6dés, vigaszért még tobb alko-
holhoz fordulnak stb. '

Kiilondsen nehéz helyzetbe keriilnek azok a csaladok, amelyeknek
¢letét pl. egy devians csaladtag, alkoholista, biindzd életmodot folyta-
t6 férj stb. eddig is nehezitette. Ugyancsak fokozott gondok kozott ke-
reshetik a kiutat azok a csaladok, amelyek csonkak. A valds, megdzve-
gyiilés kovetkeztében gyermeiket egyediil nevel§ sziilék a romlo gaz- .
dasagi helyzetben, létbizonytalansagok koOzepette gyakorta -keriilhet-
nek most nagyon silyos, altaluk megoldhatatlannak itélt, nehéz hely-
zetbe.

Kiilondsen igy van ez, ha mindezt még egy gyermek vagy mas csa-
ladtag silyos, tartds betegsége is neheziti. E csaladok s az e csaladok-
ban é16 gyermekek, betegek, Oregek szamara nyilvinvaléan fontos a
helyi kozosségek, a helyi tarsadalom tapintatos, de mégis megnyilva-
nulé timasznyijtésa. ' '

2. ...A valtozasokat kapkodasnak érzik, s igy Ok is kapkodisra
kényszeriilnek.” (Békés megye)
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...Etikatlannak érzik a kozélet terén kialakult helyzetet, milliok
eltulajdonitasat, azt, hogy az emberek napi megélhetési gondok k6zott
élnek; korrupcid, hatalmi pozicidkkal vald visszaélés.” (Békés megye)

...,Mindez kihat az emberek szakmai és emberi Onértékelésére, hi-
szen jovedelmiinkon keresztiil a tarsadalom értékel benniinket. Alig
van olyan szakmai réteg, amely az utdbbi id6ben ne panaszkodott vol-
na alulértékeltségrél, presztizsvesztésérél. Tarsadalmi kozérzetté lett
az alulértékeltség, a mell6zGtiség érzése. Hatasa bezarkozas, atomiza-
16das, torekvés az elveszett fogyasztasi szint, illetve legalabb latszata-
nak megbrzésére. Ennek kovetkeztében is minden bizonnyal fontosab-
ba valt a csalad.” (Zala megye)

..»AZz emberek segitséget varnak és megbizhato, kovethets Gtmuta-
tast, a kitlizott célok megjel6lését.” (Szabolcs-Szatmar-Bereg megye)

..»A labilitas jelei mar mindeniitt megtalalhatéak. A csaladok a
kedvezétlen gazdasagi valtozasokra nem voltak felkésziilve, igy straté-
giajuk sincs kialakitva. Védekezési reakciojuk inkabb Gsztondsnek és
Otletszeriinek tlinik. Szeretnék fenntartani az eddigi életiikre jellemzd
szorgalmon alapld életformajukat, viszont egyre inkabb azt érzik,
hogy jovedelmeik nem allnak aranyban az elvonasokkal. .. Hosszi ta-
von az adérendszer elnyomorodast eredményez. Az intézkedések mo-
gott nem érzik a jobbitd szandékot” (Gyula). ...,,Félelemmel, aggoda-
lommal, szorongassal, bizonytalansaggal néznek a j6vé ele, emiatt egy-
re idegesebbek, nyugtalanabbak az emberek” (Csongrad megye).
...Mindnyajan érezziik, hogy nagvon :dlterheltek vagyunk, egyéni,
csaladi életiink, anyagi létfeltételeink elGteremtésének feladataval
sokkal rosszabb a helyzet, mint korabban. A leterheltséget és faradt-
sagot azonban nem csupan, s megkockaztatom, nem elsGsorban a rank
harulé rengeteg munka miatt érezziik, hanem a manapsag oly sokat
emlegetett perspektivatlansag miatt. Szorongas és félelem van ben-
niink a jovénkért, annak tudatosodasa, hogy nem személyes teljesit-
ményeinkkel tudjuk befolyasolni boldogulasunkat.” (Zala megye)

..nMagasan kvalifikalt értelmiségi fiatalok nem tudnak ruhat ven-
ni gyermekeiknek”. (Csongrad megye)

..nMost egy olyan csatavesztésben vagyunk, ahol nem is az ellen-
ség rombol, hanem a sajat elbizonytalanodasunk”. (Gyula varos)

3. Gayer Gyulané: A szocialpolitika reformja - a reform szocial-
politikaja. In: Levendel Laszlo - Zelnik Joézsef (szerk.): Humdén re-
form. Budapest, 1989, 37-41.
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4. ...,,A gyermeket egyediil nevel§ csaladok élete szigorian ke-
ménnyé valt. Az ilyen sziilének még betegnck sem szabad lennie.”
(Szabolcs-Szatmar-Bereg megye)

...Altalanos jelzés, hogy a gyermeket egyediil neveld anyak mér
nem tudjak a napkozit és a taborozast befizetni”. (Békés megye)

...A beteg csaladtagot gondozdé csaladokban még a jévedelem-
egyensilyozo taktikak, a sporolas sem johet szoba”. (Békés megye)

..nFogyatékos gyermeket nevel$ csaladban tragikus a helyzet. Ahol
beteg csaladtagot apolnak, csak pénz nélkiil tehetik otthon, akar Greg--
rél, akar gyerekrdl van sz6. Az emberek nem értik, mert az intézetben -
7-8 ezer forint a havi koltség, otthon pedig a csalidban kevesebbért is
apolnak a raszorul6t. Sokan nélkiiloznek azért, hogy sajat beteg, oreg
csaladtagjukrél otthon gondoskodjanak.” (Szabolcs-Szatmar-Bereg
megye) :

..»S0lyos beteget gondozd csalidban biztos - kiilonGsen ha tore- .
dékcsaladrol van sz6 -, hogy az egészséges is tonkremegy a gondozas-
ban. Mennyiségileg is nehezebb ellitni a tennivalokat. Amennyiben
silyos beteg van a csaladban, egy joI miik6dd, nem nyomorgd csalad
esetén a legkedvez6bb megoldast lehet talalni, és még Osszetartobba
tudja tenni a csaladot. Ott, ahol emiatt valt romhalmazza a csalad, az
ellehetetleniilés nagy sebességgel fokozodik”. (Zala megye)

... 8 hét éve elkezdett csaladi haz épitkezését sem befejezni, sem -
abbahagyni nem lehet. Nincs pénz épitGanyagra és ott a beteg csalad-
tag, akit gondozni kell. Senki sem segit rajtuk. A tovibbjutasban
nincs, aki segitsen. Ha egy kiilonleges OTP-kolcs6nhoz hozzajutnanak,
nem kellene idegileg felorlédniiik... Egy masik hatgyermekes csalad la-
kaskalvariaja is példa jellegii, mennyi keseriiség, banat harul az ilyen,
egyébként is sok terhet viseldk vallara. A szakigazgatds ne az irbasztal
mellett dontson, ugyanis a segélyek elbiralasinak modjat a gyerekek
szamaval is kalkulaiva kellene kialakitani (nem mindegy, hogy hat
gyerek van vagy egy gyerek).” (Zala megye) ‘

...Helyi onkorményzatra lenne sziikség, a csalddvédelmi tanicsok
akkor tehetnének igazan sokat.” (Szabelcs-Szatmar-Bereg és Csongrad
megye)

...Anyagi gondokkal kiiszkddnek, hiszen a beteg gyerek gondozasa
lekoti az édesanyat, csak az apa keresetére lehet szamitani, a 8 éves
kislany cukorbeteg is. Minden nap reggel és este az édesanya adja be
az inzulint. Ejjel-nappal rettegés, nagy pontossig az étkezésben,
mindezt szlikds jovedelembdl. Raadasul minden hénapban haromszor
a megyeszékhelyre kell utazni a beteggel. Ilyenkor az édesapa sem tud
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dolgozni, persze fizetés nélkiili szabadsagot kell kivennie. A masik két
otthon maradt gyerckre még kiilon feliigyeletet kell biztositani... Igy
sorolhatndm még a hatranyokat konkrét példakon keresztiil, de hany
ilyen esettel talalkozunk, szamossal.” (Zala megye)

5. ....,Az 6vodai napkozi otthoni és az iskolai napkézi téritési dijak
rendezése olyan kovetkezménnyel jart, hogy nemcsak a korabban is
szegény rétegek, de a rendezett helyzetiiek koziil is sokan befizetési
napon nem kiildik be gyerekeiket, mert éppen nem tudjak 6sszeszedni
a sziikséges pénzt otthon. Bar fontos lenne a gyerekek szamara, sokan
kiveszik Gket a napkozibdl, mert nem tudjak fizetni. A rendezés egy-
séges megoldasa nem konnyitett a helyzetiikon, mert olyan alacsony
az egy fére jutd jovedelmiik, hogy korabban nem kellett ennyit sem fi-
zetniiik. Hasonld ez ahhoz, amit az idések klubtagsagi és Oregek nap-
kozi dijaival a rendezésnél elkovettek.” (Szabolcs-Szatmar-Bereg me-
gye)

..»Igazan nem lenne tulzas, ha a névekvé szegénység miatt az isko-
lakban ingyenes gyermekétkeztetés valosulna meg. Sok az ¢hes gyerek,
kdvalyognak az iskoldban, tejre, gylimoélcsre lenne sziikségik.”
(Csongrad megye)

..»nAnya a harom gyereket egyediil neveli. Napkozi fizetési id6-
pontban nem kiildték a gyerekeket. Vajon mit esznek olyankor? Sok
az alultaplalt.” (Zala megye)

6. ..., Jtaloznak a ndk is. Ilyen nagy mértékid alkoholizmus nem volt
még. Nem korlatozzék az ivast, nem veszik tudomasul az arvaltozast,
azt mondjak sokan - én iszom, de nem eszem. A csaladnak semmikép-
pen sem jO.” (Csongrad megye)

..»Az alkoholistdk csaladjaban semmi sem valtozott. Ma is ugyan-
az a helyzet. Mindségileg semmi sem valtozott, csak a nagysdgrendek
valtoztak. A csalad problémaja silyosabb. Ami kilatastalan volt, most
még kilatastalanabb. Legfeljebb a csalad elébb vesziti el Gsszetartd
erejét, fegyelmét és rakja ki a szilirét a betegnek.” (Békés megye)

..»nA csaladok helyzete romlott, mert az alkoholistak ugyanannyit
isznak, mint korabban, igy a csaladnak még kevesebb marad.” (Sza-
bolcs-Szatmar-Bereg megye)

7. ..,hiszen nem attdl valik binézévé valaki egy tarsadalomban,
hogy kevesebb a pénz, az élelem, hogy nem jut zsirra meg kenyérre,
hanem latjak a tarsadalom teljes ellehetetleniilését.” (Békés megye)
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«.»A biindzé €letmddot folytatok szama nétt. A kdzbiztonsag kiilo-
nosen azokban a csaladokban, ahol garazda, erdszakos cselekmények’
elkovetdi élnek — romlik.” (Szabolcs-Szatmar-Bereg megye)

...nA biindzék csaladjai, kiilonOsen a gyerekek, egyre jobban szen-
vednek a kiséré agresszivitastol. Késsel fenyeget6znek stb.” (Csongrad
megye)

..nA falu lakosai is félnek talalkozni az egyre agresszivabb szaba-

dult biindzékkel.” (Csongrad megye)

P ..»AdoOsdggal jon ki a bortonbdl, mert nem Kkeresett annyit,
amennyit az élelmezésért téritenie kellett a bortonben. Amikor kike-
riil, ha dolgozni kezd, adossagat levonjak a keresetébdl.” (Szeged)

8. .....Kevesen vannak, akik abbahagyjiak a tGbbletmunkat. Nem is
tehetik meg, olyan alacsony a foéfoglalkozasbol szarmazé jovedelem,
hogy abbdl nem tudnak megélni.” (Szabolcs-Szatmar-Bereg megye)

..»A megkérdezettek korében csak kevés esetben tapasztalhato,
hogy feladjak a korabbi kiegészit6 jovedelemnivel6 munkat. A tobb-
ség szorgossaga még csak fokozodik.” (Csongrad megye)

..nSokan mondottak, abbahagyjak a kiilonmunkat, mert csak idét
vesztegetnek, mégsem keresnek, és otthon sincsenek (3 gyerekes apa
kifakadasa). Mégis tovabb dolgozik.” (Gyula)

. ...A helyzetet s annak romlasat tart6s jeienségnek feltételezziik,
nem tudjuk, hol és hogyan segitsiink magunkon - tehat még jobban
hajtunk.” (Zala megye)

...Rendkiviil nagy a csaladok elad6sodasa a megyében: 100 forint
betétre 180 forint kivét esik. A csaladok tobbsége csak az élethez ép-
pen sziikséges javakkal rendelkezik. Nincs lehetésége arra, mint ko-
rabban, hogy egy kis takarékoskodéassal nagyobb dolgokat, tartés fo-
gyasztasi cikkeket megvegyen.” (Szabolcs-Szatmar-Bereg megye)

9. Az adatok forrasa ABMH tajékoztatéo 1990. januar.

..»AZ a konstrukci6, mely a munkajukat elvesztett és allaskeresd
palyakezdGk szamara sziiletett, jorészt azért nem funkcional, mert a
tanulatlan emberek nem felkésziiltek a vallalkozasra, és eddig elsGsor-
ban 6k vesztették el munkajukat.” (Szabolcs-Szatmar-Bereg)

..»A Minisztertanacs altal elfogadott foglalkoztatasi alap nagyja-
ban és egészében alkalmas valaszt adni a problémara. A meghosszab-
bitott felmondasi idG, az elhelyezkedési timogatas, az atképzési tamo-
gatas (amely kiképzést és reszocializaci6t is magaban foglal), valamint
az G(jrakezdési tamogatas, tovabba a munkahelyteremt$ beruhazasok,
ha helyileg rendelkezésre all az emberek szimara minderrdl az infor-
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. macid, segitséget adhat a munkajukat vesztettek szidmara.” (Zala me-
gye) :
...»1988-ban a munkanélkiiliség fenyegetését még nem éreztiik ko-
" molynak. Az emberek onmagukat gy6zik meg, hogy ez veliilk nem t6r-
. ténhet meg. Azt hiszem, ha ez mégis bekovetkezne, teljesen késziilet-
leniil, kiszolgaltatva éreznék magukat az emberek, aminek a kovetkez-
. ményei kiszamithatatlanok.” (Békés megye)
- ...A munkanélkiiliség els6 csapasai azokat sujtottak, akikrél a
munkahelyek részben szubjektiv okok miatt meg akartak szabadulni.
Az ilyen emberek mas munkahelyeken sem talaltak elhelyezkedési le-
hetdséget. A mdas megyébdl elkildott és hazatéré munkanélkiiliek
helyzete is sGlyosbitja a megyei helyzetet.” (Szabolcs-Szatmar-Bereg
megye)

..»nEgy eddig hirom miiszakban dolgozé6, gyermekét egyediil nevels
fon6né hosszadalmas betegségei utdn egymiiszakos allasra szorulna,
de nem tudnak neki ilyet szerezni. Ilyen példa sok van, ezek a joaka-
rat ellenére rendezhetetlen iigyek. Eldre lehet tudni, hogy megfelelé
segitség hidnyaban a csaldd a tarsadalom peremére szorul, és minden
rossz bekovetkezhet.” (Zala megye)

...»A realitas az, hogy a 8 altalanos iskolai végzettségii szakképzet-
len nék szamara helyben nem lehet egymiiszakos munkat taldlni, hia-
ba van tobb gyerekiik, beteg gyerekiik, egyetlen keresd. Ki oldja ezt
meg?” (Zala megye)

10. ..., Allami garanciik, a piac tényleges szabadda tétele kellene,
még mindig gatak, biirokratikus ad6- és adminisztracio-tomeg; bukta-
tok; az egyszeriibb szakmahoz érté, de ettdl féld vallalkozo inkabb le-
mond, mert fél, hogy amit szerzett, hazat, kocsijat is rafizeti egysze-
rien azért, mert nem érti a cslirG-csavaré részét (szamvitel, adobeval-
las stb.).” (Békés megye)

..nS0kat segiteni magukon az emberek nem tudnak. Lemondéssal
prébalnak élni. EbbSl azonban tohb a fesziiltség és az idegesség. Alta-
lanos a befeié fordulas, a kiilsé dolgok irdnti érdektelenség.” (Csong-
rad megye)

...Nem atmeneti jelenségrél van szd, nincs is stratégia, hogyan
lenne az egyéneknek, ha a politikusoknak sincs. Ebbdl a helyzetbdl a
megkérdezettek a kozeljovoben nem litnak kiutat. Nem tudnak magu-
kon segiteni.” {Zala megye)

-.»A legaltalanosabb, a legszélesebb kiorben gyakorolt médszer a
takarékossag. Nagyfoki a beosztas. A fiatal csalddok jelentds hanyada’
nem is ismeri igazan, hogyan kell beosztani. A kétkeresés csaladokban
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korabban nem okozott gondot hogy a gyereknek mindent megvegye-
nek. Most mar ez nem megy.” (Békés megye)

...EZ a vidék Magyarorszaga, beleértve az alf6ldi régiot is, ma
szinte az elviselhetetlenség hatardig elmegy a masodik foglalkozas
apolasaban és gyakorlasaban, és inkabb az tiinik ki, hogy még tovabbi
tartalékokat igyekszik ebben a kérdésben felvonuitatni. Hozza kell
tennem azt is, hogy mar az elmilt négy-6t évnek a tapasztalata azt
igazolja, hogy elvisethetetlen kirosodassal jar a 14-16 6ras munkavég-
2és.” (Gyula)

..nMegyénkben altalanosnak mondhat6 gyakorlat, hogy a csaladok
mezigazdasagi munkabdl szerzik kiegészité jovedelmiiket. Adobzisa
kedvezébb. Sokan dohdnytermesztéssel, uborkaval, gyogyndvénnyel
prébilnak pénzhez jutni. Ezek kiegészité jovedelemszerzé munkak,
rendkiviil nagy mennyiségl tobbletenergiat igényelnek. Bérleti dijakat
is fizetni kell a foldért, kozlekedési koltség is terheli.” (Szabolcs-Szat-
mar-Bereg megye)

..nA vizsgalt csaladok valamennyi tagjat a beallott koriilmények
kényszeritik arra, hogy Gjabb munkalehetdségeket kutassanak fel, pl.
konyhakert miiveléséhez foldet bérelnek. De tilorat vallal még a két
gyereket egyediil nevel6 anya is: 10-12 6rat dolgozik naponta, hogy
mcgéljenek.” (Zala megye)

..nA romld helyzet a kreativ rétegekben inkabb tovabbi jovede-
lemszerzésre sarkall. Ugyanakkor kétségtelen, hogy az életvezetésiik
mar katasztrofalis.” (Gyula)

..Eletkdriilményeik javitasanak lehetségét a sajat szukseglet csa-
ladon beliili megteremtésében latjik. Ennek kapcsan er6sodik a varos-
vidék osszefogasa.” (Gyula)

..»A falusi ember nem gondolkozik azon, hogy ledlljon, dolgozik.
Karfiollal probalkoznak példaul.” (Zala megye)

11. ..,Lengyel Laszl4: Hajnalban cimi ,,a 2000” 1989 decemberi
szAmdban irja: a magyar kdzéposztaly nem fiiggetlen egzisztencidk
szdzezreit foglalja magaban, akik a vallalkozéi vagy t6kejovedelembdl
élnek, illetve szabadfoglalkozastiak, akiknek civil 6ntudatat jol koriil-
bastyazott magantulajdon erdsiti — legyen az f6ld, kisiizem vagy ér-
tékpapir-tulajdon -, hanem félig fiiggé kettGsjovedelmi (bérbdl-fize-
tésbol és vallalkozdi és tGkejovedelembd! é16), személyi javakra ta-
maszkodd polgarokrél van szb. Ebbe a kozéposztalyba inkabb beletar-
tozik az elit munkas, mint a teljesen fiiggé pedagogus.”
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12. Az Orszagos Csaladvédelmi Tanacs és a megyei, varosi csalad-
védelmi tandcsok 1989 marciusaban akciot inditottak ,, Térddjiink
egymassal” cimen. A cél az volt, hogy segitsiik azokat, akik igénybe
vennék a kedvezményes vasarlasi lehetéségeket, de nem képesek ra,
mert betegek, Oregek, nincs autojuk, nem tudjak a szallitdst megszer-
vezni (burgonya, z6ldség, tiizelS stb.). A felhivashoz csatlakoztak a kii-
I6nféle csaladokkal foglalkozd egyesiiletek és szervezetek.

13. Ferge Zsuzsa: A negyedik Gt cimi tanulmanyaban (Valosag
1989. 4.) irja: ,....a szociol6gusok régota biraljak a magyar szocialpoli-
tikat, azeért, mert a hai6é olyan lyukas, hogy sokan atestek és atesnek
rajta. A ,véd6halé” azonban csak az utolsé eszkoz. Ha til sokan zu-
hannak bele, a biztonsagi hal6 leszakad. A tarsadalom és a szocialpo-
litika alapveté funkcidja a megelSzés, annak érdekében, hogy minél
kevesebben hulljanak a haloba.”

14. ...,,Amig segiteni tudok, és nem én szorulok segitségre, megvan
az illiziom, hogy mi még nagyon is j6 helyzetben vagyunk.” (Békés
megye)

...Ebben a helyzetben sziikség volna a kialakult életkeretek atren-
dezésére, életmod-mintaink, fogyasztasi szokasaink megvaltoztatisara,
ehhez pedig értékrendiink modositasara, a teljesitmény és az 6rom j-
fajta harménidjanak megteremtésére. J6 volna megtanulni az igénye-
ink és lehetSségeink ellentmondésat, s azt konkrétan és realisan latni.
A ketts feszilié tavolsagat Ggy is kozeliteni, hogy az igényeinket csok-
kentjiik, és nem a lehetdségeinket feszegetjiik. Megtanulni tudomasul
venni, hogy ezek az ellentmondasok tartésak, veliik éliink, altalunk
meg nem oldahatbéak. De némileg olthatdéak és dinamikus egyensuly-
ban tarthatéak. Ebben segithet a masok felé fordulas. Magam mogott
hagyom sajit gondjaimat, silyos emberprobald élethelyzetekkel pré-
balok azonosulni, ez olyan tapasztalds, mely sokat segit a sajat gon-
dokkal val6 kiizdelemben. Segit, ha masnak tudok segiteni.” (Zala me-
gye)

..negitek, mert éppen az én segitségemre van sziikség, és modom-
ban all segiteni. De ha bajba keriilok, feszengés és megalazottsag nél-
kiil fogadom el attdl a segitséget, aki tud és akar adni. Miért ne tudna
hatni ez a szemlélet szélesebb korben, mint ahogyan ma sziik barati
korben érvényesiil.” (Csongrad megye)

..nTitkolni igyekszik ki-ki a gondjait, megvallani a bajokat gyanis
és gyengeségre vall. Gyengének latszani pedlg a tobbség szemében
esélyvesztést jelent.” (Békés megye)
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..nHasonlé gondban és élethelyzetben természetes a bizalmon ala-
puld kolcsdnds segitség.” (Szabolcs-Szatmar-Bereg megye)

...Ha joindulati és segit6kész embereket tételezhetiink fel magunk
koriil, akkor konnyebben atvészelhetSek a bajok.” (Békés megye)

15. ...A csaladokat jelen helyzetiikben segitG ko6z6sségek koziil az
egyhazak tesznek a legtobbet. ElsGsorban ami az egyének és-a csala-
dok gondjait-bajait illeti.” (Békés megye)

--»AZ egyhaz j6l raérzett, hogy ilyenkor, a tarsadalmi problémak
megndvekedése idején nagyobb sziikség van ra és konnyebben lehet a
lélekhez hozzaférni.” (Békés megye)

...Emberséges a vallis jovGben is varhat6é szerepnodvekedése. A
mindennapi durvasag allapotaban ez nagyon fontos. Az emberek oriil-
nek, hogy templomba mennek.” (Szabolcs-Szatmar-Bereg megv.)

..nA helyi egyhaz évek oOta folytat rubhagyiijtést, szocialis munkat.
Fellendiilt nemcsak az anyagi, de a lelki tAmasznyujtas is.” (Csongrad
mcegye)

...Az egyhaz tevékenységét illetGen nem a konkrét anyagi segitsé-
get tartjuk a legfontosabbnak, hanem azt a tényt, hogy az egyhaz kép-
visel6i minden emberi dologban nyitottak a hozzajuk forduldk gond-
jai-problémai irant. Mas szervezetekre ez a tiirelmes megértés nem
jellemz4.” (Békés megye)

...Nem szabad kizarblag az egyhaztol, a vallastdl varni az ered-
ményt, egy-két év alatt nem valtoznak beliil a dolgok. Féltem az egy-
hazat a csodavarastol.” (Szeged)

16. ....Nagy az Osszetartas a ciganyk6zGsségekben. A nemzetisé-
geknél is erdsodik, és kiemelkedd az, ami az erdélyi menekiiltek érde-
kében tortént.” (Csongrad megye)

..»A helyi 6nkormanyzatok még hianyoznak. A tanacsok pedig val-
tozatlanul biirokratikus hivatalok.” (Zala megye)

..nEgy-egy lehatarolodd érdekkorben, mint pl. egy @jonnan felpar-
cellazott utcaban épitkezék korében kolcsondsségi alapon sokféle
Osszefogas létezik.” (Zala megye)

...Legnagyobb Osszefogas a megyében az erdélyi menekiiltek meg-
segitésére valosult meg.” (Békés megye)

..»A nagycsaladosok nem akarnak és nem is tudnak csak a manak
¢lni.” (Békés megye)

..»A helyi nagycsaladosok egyesiilete tartalmas és sokat igérd
munkat inditott el.” (Zala megye) '
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...»Nagyon érdekes dolog ez: a nagycsaladosok tiirik legjobban éle-
tink legnehezebb kovetkezményeit. Megint csak azt érzem benne,
hogy fegyelmezettek.” (Gyula)

...,A nagycsalados mindig olyan kohézidét és erkolcsi értéket tud
teremteni még az inségbdl is és a sovargasbol is. Az dgynevezett klott-
gatyas gyerek (allitom, hogy) ad egy bizonyos tartalékot az embernek
ma is. Olyan erkolcsi tartas a nala még rosszabb helyzetben 1évikben
is, amely atsegit a nehézségeken.” (Gyula)

...Néhany helyen az emberek jobban odafigyelnek egymasra egy-
egy kozos cél érdekében. Ezek altalaban gazdasagi jellegli érdekek.
Telepiilések Onallosagaért Csabacsiid, Orménykit, Gyarmatendréd
stb. példai.” (Békés megye)

....FOként a fiatal csaladok korében, épitkezésnél kolcsonos a segit-
ség, gyermekfeliigyelet és szallitasnal az 6sszefogas. Kell is, mert nagy
az eladosodas.” (Szabolcs-Szatmar-Bereg megye)

..»nA nagykalléi csaladvédé egyesiiletrdl, eredményes munkajarol
tehetiink emlitést.” (Szabolcs-Szatmar-Bereg megye)

..»A lakotelepeken egy-egy hazban el6fordul dnszervezddés. Pana-
szoljak, hogy ezeket a tanacs nem segiti, ellenzi.” (Szeged)

17. ...,,Aktiv keresO csaladok novekvo szamban kiiszkédnek akut
szocialis problémakkal, s nemcsak alacsony jévedelmiségrdl van sz6,
hanem olyan silyos alakzat{ tarsadalmi problémakrol is, mint a koz-
ismert devianciak, mentilis betegségek, gyermekek és fiatalok veszé-
lyeztetettsége stb.” (Gyula)

.. veszélyeztetett helyzetben 1évék korében nem szamithatunk
0nalldo kezdeményezésre. Itt elsG6sorban az allami szocialpolitikanak
kell felvonultatnia eszkdzeit”. (Zala megye)

...Minden alacsony jovedelmiinek meg kellene kapni a havi 1étmi-
nimumot. Sokan azonban 3000 forintos keresetekért dolgoznak.”
(Csongrad megye)

..»A szocidlis és 1étbiztonsdg megrendiilt hazankban. Feladatunk,
hogy ezt a lényegesen megvaltozott, bizonytalan és még romlé feltéte-
lek kozott Gjra megteremtsiik. Ez a szocialpolitika legfébb feladata
ma, de 6nmagiban képtelen volna ezt még korszeriisitett formaban is
megoldani. Megrendiilt a lakossag jelentds részének anyagi, munkahe-
lyi és lakasbiztonsaga. Ez kiszolgaltatottsagot és tarsadalmi bizonyta-
lansagot eredményez.” (Zala megye)

..nEgyetemista hetente egyszer jar nyomorék gyermekéhez, hogy
igy tartsa a kapcsolatot a kulvnlaggal Ilyen peldakra lenne szukseg
(Szeged) :
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..naz oktatas és az egészségiigy meghirdetett elvei és gyakorlata
kozotti ellentmondas, az elsé lakashoz jutas rendkiviili nehézségei és
az elsé munkahely bizonytalanni valasa a palyakezddket veszélyezteti.
Ez pedig a tarsadalom és a gazdasag megijulasi képességét teszi koc-
kdra. A szocidlis ellatidsok jelentGs részének realértéken tartisa, az
aremelkedések ellensiilyozasa lenne sziikséges. A szocidlis ellatas in-
tézményeinek kapacitdsa nem fedezi a novekvd sziikségletet. Az el-
avult épiiletek felijitasara, karbantariasara nincs pénz.” (Zala megye)

..»A munkaerdszolgalat bal6zata megprébilkozott a non-profit hu-
manszolgaltatasok kozvetitésével. Természetesnek tartom, hogy ezen
tevékenységek kozvetitése fejlodjék. Elképzelhets lenne egy bankrend-
szer (idGbank), ahova betessziik a maradék idénkben végzett masok-
nak nydjtott szolgaltatist és kivehetjiik nalunk igényeltre, amikor
sziikséges. A résztveviket tekintsiik laikus segitGknek.” (Zala megye)

..nA gyerekek nagy szdzaléka szegénységben él, a karitativ munka
nem megoldas. Rendes csaladi potlék kell.” (Csongrad megye)

~.nSegélyekbsl nem lehet élni. A napkézikben ingyenesség keliene,
1egalabb étkezzenek a gyerekek.” (Szeged)

..»A nevelési segélyt nem azok kapjik, aklknek sziikségiik leane

.” (Csongrad megye)

~.»A napkozit kellene mgyenesse tenni.” (Szabolcs-Szatmar-Bereg
megye)

..n5em a gyermekesek, sem az dregek nem tudjik, mire van joguk,
*nem ismert szinte semmilyen intézményrendszer hozzaférhetGsége.
Véletleniil tudta meg a valaszadd, hogy mozgassériilt fia ligyében hova
fordulhat és miben részesiilhet.” (Csongrad megye) -

~ 18. ..., Kiilon kell szolni a rohamosan lecstiszokrél, bar nem toréd-
tek ugyan bele abba, ami veliik térténik. Egyénileg véletlen okok,
mondhatni sorscsapisok miatt nincsenek abban a helyzetben, hogy
magukon, csalddjukon segiteni tudjanak. Az § koreikben valt legelsG
valassza a nebezebb helyzetre, hogy fogyaszidsukat mérsékelni probal-
jak. Mar nem szorithatnak a nadragszijon. Lassan kikopnak jobb ru-
hazatukbol, eladogatjék doigaikat, és 6k azok, akik nem tudnak segé-
lyekért el6szobazni.”
... TUnetértékiinek tartom, hogy-a vérosban egyre tobb az idegen’
Akoldus €és egyre tObb a szemérmes szegény.” (Szeged)

...AZ emberek donté tobbsége joval tobbet dolgozik napi 8 oranal.
Nélunk az atlagos fizetés alacsonyabb az orszagos atlagnal. Nincs sok.
valasztisuk az embereknek. Az dtlag alatti jovedelmiiek szdmara a ta-
karékoskodas nem megoldas. Minimaélis fizetésbdl, csaiadi potlékbdl,
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segélybdl élnek. A megyében 1988-ban hiromszorosira nétt a segé-
lyekre kifizetett 6sszeg. Megnétt a rokkantnyugdijasok szdma. A leg-
szegényebb csaladok nem tudnak magukon segiteni. Kozottitk vannak
iskolazott nyugdijasok is. Kilatastalan helyzetben nem tudjak a rezsit
sem fizetni. Csak a minden ember szdmara biztositand6 1étalap és po-
zitiv diszkriminaci6 segithet.” (Szabolcs-Szatmar-Bereg megye)

..»nJellemzd a szegények kdrében a megtakaritasok felélése. A jobb
helyzetliek fokozzak befektetéseiket, igyekeznek értékallo dolgokra
szert tenni. A lumpen rétegek korében nemtdr6domség tapasztalhato.”
(Csongrad megye)

..nValtozast ott érzek, hogy aki nem volt szegény vagy a sz koz-
napi értelmében nem tekintette magat annak, az elbizonytalanodott, s
ez olyan veszély, amivel csatakat lehet veszteni.” (Gyula)

...»A legszegényebb csaladok egy része nem tud helyzetén valtoz-
tatni, belenyugszik abba. Itt csak pozitiv diszkriminacié scgithet.”
(Csongrad)

..nA legszegényebb rétegek anyagi helyzetc még rosszabb, mint
volt. Egyre t6bbszor igényelnek KST-kolcsont, novekednek tartozasa-
ik, segélyeket kérnek azok torlesztésére. Mardl holnapra élnek. Nincs
olyan hatteriik, hogy kockaztatni merjenek, nem 0sztonzi éket még a
tobb munka sem, mivel tobbségiikben Gk vesztik el éppen alacsony
szintii keresetiiket is.
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