Szegénység és bilinozés

Gonczol Katalin

A gazdasagi folyamatok hatisa a biinozésre

A modem tirsadalomtudominyok, féleg a szociol6gia és a kriminolégia egy
évszazada kisérletezik azzal, hogy feltirja a gazdasagi tényezék és a biindzés
kapcsolatat. A 19. szdzad végéig folytatott vizsgilédisok a gazdasigi koriil-
mények és a bindzés Gsszefiiggését tdbbnyire a nyomor és a kizsdkmanyolas
sziilte binelkdvetés problémijira egyszerdsitették. Egy-egy tdrsadalomban —
irtdk — a novekvd létbizonytalansig, a tdmeges szegénység szinte automati-
kusan ndveli a bindzés gyakorisigit. Kozvetlenill motivdlja a mindenkori
bindzés tobbségét kitevé vagyon elleni bilncselekményeket.

El6deitSl eltéréen, Durkheim bonyolultabbnak litta a devidns jelenségek
és a gazdasagi folyamatok kozotti Osszefliggést. A szegénység ndvekvs ard-
nya szerinte nem egyediili oka a deviancia — kdzelebbr6l a biindzés — tarsa-
dalmi méretd szaporodisanak. A szegénység ugyanis dnmagéiban is fék. ,,Bar-
mit tegyen is az ember” — irta —, ,vdgyaiban bizonyos mértékig szimolnia
kell a rendelkezésre 4116 eszkodzokkel: az, amije van, legaldbbis részben ki-
indul6épontul szolgil ahhoz, hogy mit szeretne.” Ha a szegénységgel a tehe-
tetlenség parosul, akkor ez az érzet a kényszer erejével hozziszoktatja az
embert a mérséklethez.

Durkheim szerint a gazdasagi feltételek mas tarsadalmi tényezdkkel egyiitt
akkor novelhetik egy népesség deviancidra valé hajlamat, ha gyors vdltozd-
sokat idéznek elé egyének, csoportok vagy az egész tarsadalom életkoriilmé-
nyeiben. A rohamos és kedvezdtlen gazdasagi véltozdsok — a nyomor néve-
kedése, a szegények szdmanak szaporoddsa — ugyaniigy fokozzik a deviancia,
igy a bindzés gyakorisigat, mint az Orvendetes gazdasigi ndvekedés, ha az
igen gyors folyamatok eredménye.

Durkheim tirsadalom-deviancia képe olyan tudominyos modelliil szolgilt,
amelyre a 20. szdzad elemzéseinek egész sora tidmaszkodhatott. Merton a
Durkheim 4ltal létrehozott rendszerben a tirsadalmi struktira szemsz6gébdl
vizsgilta a devidns viselkedést befolyadsol6 eltérd tdrsadalmi esélyeket. A sze-
génység szerinte csak egyik alkotéeleme az egyméssal kolcsdndsen dsszefiig-
g6 tirsadalmi és kulturdlis véltozok egyiittesének, dnmagiban nem magya-
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rdzza a kialakult feltdnGen magas bin6zési arinyt. Az antiszocialis viselkedés
csak akkor kovetkezik a szegénységbGl, ha az adott kultira a pénzfelhalmo-
zdst tekinti a siker szimbdlumdnak. Merton szerint ez a korabeli amerikai
tirsadalomra a legjellemzébb, mert itt a hivatalos ideolégiaként hirdetett
egyenlGség mellett az anyagi jolét valt a siker jelképévé. Az amerikai ideo-
l6gia szerint a réteghatirok nem korlatoztik az anyagi célok elérését. Ugyan-
akkor a tényleges tirsadalmi szerkezetben a rétegek esélye a kodzds ,siker-
szimbdlumok” elérésére mas és mas volt. Az eleve hatrdnyos helyzetbdl
torténd indulas — alacsonyabb iskolai végzettség, rosszabb anyagi hattér,
nyelvi nehézségek — szorongist, neurézist, antiszocidlis viselkedést idéz-
hetnek el§.

A meghirdetett egyenlGség mellett létrejott eltér§ esélyek rendjében ré-
tegenként eltérG értékek, normik, viselkedésmintik és életmddok alakultak
ki. A tarsadalom periféridjan él6k korében bizonyos tradiciok atértékelodé-
sével, az Gj koriilményekhez val6 alkalmazkodas allandé erGprobdjaként lét-
rejottek a szubkultirdk. Egyes szubkultirakban - részint a tart6s sikertelen-
ség kompenzilidsaként — rOgziilhetnek és szinte automatikusan AatorokitSd-
hetnek a devidns viselkedési mintik.

Az erGszakot, az erGszakos viselkedést mint egy amerikai szubkultdra is-
mérvét empirikus vizsgilatokkal is tetten érte Wolfgang és Ferracuti. Sze-
rintilk maga a szegénység is ,kultirivd” vilhat. Mint kifejtik, a tobb gene-
ricion 4t sikertelen, a periféridn €16 rétegek korében a tarsadalommal szem-
beni elvéaris is eltér az 4tlagost6l vagy a tarsadalomban uralkod6t6l. Az 4l-
landéan irritalt, frusztrilt sziilok gyakran vélnak gondatlanni, nemtdr6dom-
mé és agresszivva. A gyerekek ordklik a tirsadalomhoz val$ negativ viszony
értékeit, koztilk az erGszak kultuszit. A kozvetlen kdrnyezet eltdri és el is
vérja az erGszakos reakci6t. Igy az az egyéni fejlédés sordn az értékrend ré-
szévé vdlik.

Az 1940-es évektSl kezdve nemcsak az abszolit értelemben vett szegény-
ség, hanem a relativ deprivdcié (megfosztottsidg) binozést Osztonzé hatdsara
is sokan ramutattak. A relativ deprivacié lényegében a tirsadalmi &tlagtol
valé elmaradést jelent a sziikségletek és az egyéni aspirdciok kielégitése, a
tarsadalmi stitus, valamint a kulturdlis, mivel6dési lehetGségek terén. Szi-
mos empirikus kutatds prébdlt a fogyaszt6i tirsadalom uj tipusi szegénysé-
gének egyes bizonyitékai és a binelkovetés kozott Osszefiiggést lelni. A bin-
elkovetSk korében végzett vizsgilatok igazoltik, hogy kozottik az Ossztar-
sadalmi ardnyokhoz képest val6ban tobb a szakképzetlen, alacsony iskolai
végzettségl személy, akiknek sziikségletkielégitési lehetGsége az atlagtol el-
marad, tarsadalmi stitusa a periféridhoz koézeli. Ezek a tudoméanyos eredmé-
nyek az 1960-as évek végén viltak Altalanosan ismertté. A kdzvélemény az
elkdvetSt és a sértettet kezdte egyarint dldozatnak tekinteni. A devidns vi-
selkedési formik (kiilondsen a bindzés) bdvitett tjratermelSdését a felgyor-
sult technikai-tirsadalmi fejl6dés kisérGjelenségeként, &ltaldban az ,el6re-
haladisért”, a ,fejlédésért” fizetend§, meg nem takarithaté ,arként” kony-
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velték el. Ebben az értékitéletben miar megjelent a j6léti allam politikai le-
hetSségeib6l, intézményeibsl valdé kidbrandulés is.

Az 1970-es évek elején, a tobb helyiitt bekdszonté gazdasagi valsagban, a
tirsadalom egészét iranyitd értékrendszer megvaltozisival ismét napirendre
keriilt a gazdasagi viszonyok és a biinozés kapcsolata. A legitfogébb — nem-
zetkOzi Osszehasonlitist is tartalmazd — vizsgélatot az Eurdpa Tanics keretei
kozott folytattdk. A bindzési mutatékat a nemzeti jovedelem nagysigaval, a
munkanélkiiliek ardnydval és az ipari termelés brutté értékével vetették
Ossze a Német Szovetségi Koztirsasdgban, Anglidban és Wales-ben, valamint
Franciaorszigban. A vizsgilatban résztvevé kutaték megallapitottdk, hogy a
binodzés szdmszerd alakulasdval a gazdasag ciklikus fejlédése nem mutat koz-
vetlen Osszefiiggést. A blinozés valtozasiban a gazdasagi kortilmények javu-
lasanak vagy romlasanak késleltetett reakciéja sem érhetd tetten. Nem igazo-
l6dott az a hipotézis, miszerint a gazdasigi korlilmények hatisa nem az ak-
tulis binozés, hanem egy késébbi idSszak statisztikai adatsordban jelenik
meg. A bindzés ugyanis mindharom orszdgban folyamatosan nétt. Ez a no-
vekedés lgy ment végbe, hogy a binelkdvetSk arinya szempontjibol kiilon-
bdz6 helyzetbSl indulé orszdgok a vizsgilt idGszak végére (1981) kozel azo-
nos helyzetbe jutottak. Ez kozelebbrdl azt jelenti, hogy 18 év alatt Francia-
orszigban 400%-kal, NSZK-ban 230%-kal, Anglidban és Walesben 250%-
kal n6tt a blin6zés, mikdzben a gazdasigi fejlédésben, a munkanélkiiliség
alakuldsdban hulldmzdsok mutatkoztak.

A gazdasigi folyamatok hatasa a biintetSpolitikara

A legtdbb nyugati kutaté6 dgy véli, hogy a gazdasagi folyamatok bdnozést
befoly4solé kozvetlen hatisa nehezen bizonyithat, 4m a biintet6politika —
ezen beliil a szankci6k — alkalmazisa €és a gazdasigi valtozasok kozotti kap-
csolat valés. A végrehajtandé szabadsigvesztések szama példaul olyan mér-
tékben novekszik, ahogyan a munkaerdpiac felveviképessége csokken. Ez a
folyamat Jankovic szerint fiiggetlen a felderitett bincselekmények szamanak
alakulasatél. A kiszabott biintetések valsighelyzetben azért szigoribbak,
mert ilyenkor a lakossig, a kozvélemény és a hatalom intézményei minden
rendbontist nehezebben tirnek el. A bajok okozdit a binelkdvetSkben lat-
jik, s a keményebb biintetéstdl varjak az elrettentést.

Masrészt a szigor kozvetleniill a gazdasagi kényszer eredménye. Az tun.
alternativ — szabadsigelvonassal nem jard — biintetések t6bbsége mindig va-
lamilyen munkakényszerrel kombinélt biintet§ szankci6. A prébara bocsités,
a felfliggesztett szabadsigvesztés tartama alatt az elitéltnek folytatnia kell
meglévé munkaviszonydt. Ha ilyennel nem rendelkezett, akkor a partfogé
feliigyel6 segitségével munkaviszonyt kell teremtenie. Munkanélkiiliség ide-
jén ez a kovetelmény nehezen, vagy alig érvényesithet§. Pénzbiintetést pedig
csak olyan elkdvet6vel szemben érdemes alkalmazni, aki jovedelmi vagy va-

27



gyoni viszonyai alapjan azt képes megfizetni. Ha nem, akkor az itéletben
foglaltak kikényszeritése Ggyis végrehajtandé szabadsigvesztést jelent.

A gazdaséigi recesszi6 nemcsak az emelked§ mobilitds reményét6l fosztja
meg a munkanélkiilicket és a fiatalokat, hanem réteghovatartozdsuknak
megfelel6 eredeti tirsadalmi helyzetiik megszilarditisit is neheziti. A tdrsa-
dalom periféridjira szorulnak; szimb6lumaivd vilnak egy olyan rendszernek,
amely kizirta Gket. Reményvesztettségiik gyakran vezet a legkiilonbdzébb
bincselekmények elkdvetéséhez. Velik szemben az igazsdgszolgiltatis jobb
hijan csak a szabadsigvesztéses biintetést tartja célravezetGnek.

Ez az a réteg, amelybdl a munkanélkiiliség és a bindzés utdnpodtlisa egya-
rant képzSodik. Tomeges megjelenésiik a biintetSpolitikat gyors és radikalis
véltoztatisra serkenti. Az azonban, hogy — mondjuk — a vétGképes lakossig
2-5%-a bilindzik, ugyanakkor a munkaképes kori lakossig 3-12%-a munka-
nélkiili, statisztikailag még nem igazolja a két jelenség korrelacifjit. A mun-
kanélkiiliség gyors novekedése — tigy litszik — az érintett rétegekben novel-
heti a veszélyeztetettséget, a bilnelkdvetésre valé hajlamot anélkiil, hogy az
Osszblinbzés gyakorisiga litvanyosan néne. A gazdasigi valsighelyzet ugyan-
is felerSsithet az egész tirsadalomban olyan eréket is — szolidaritas, kiskd-
zdsségi kohézi6 stb. —, amelyek a bdndzés csdkkenése irdnydba hatnak.

A tudominyos-mdszaki fejlé6dés felgyorsitja az egyenl@ségcsorbité folya-
matokat és 0j tipusi egyenlStlenségeket is létrehoz. A tirsadalmi munka-
megosztisba valé belépéshez egyre nagyobb szaktudds sziikséges. Egyre ke-
vesebb emberi kdzremidkddést igényel a tirsadalmi javak széles skil4janak
elGéllitdsa. A termelési szférabol — az el6bbi folyamatok és a piaci mecha-
nizmusok spontin érvényesiilésével — egyre ink4bb kizdrédik és marginalizi-
16dik a versenyképtelenek, a megfelel§ tudissal, adottsigokkal nem rendel-
kez6k tdmege. Ez a réteg egyre kevésbé szimit a termelésben ,tartalék-se-
regnek”. Inkébb csak fogyaszt6ként szdmol velik a fejlett ipari tdrsadalom.
Peremhelyzetének véglegessé véldsat tehdt gazdasigi és piaci mechanizmu-
sok, s6t automatizmusok erdsitik. Ez a réteg — a célzatos tarsadalompolitikai
beavatkozds, a tobbszér megijulé szociilpolitika ellenére — folyamatosan Wj-
ratermeli a devidns viselkedési formakat, kozottiik a biinodzést.

A szegénységbél fakadé biindk helyzete Magyarorszagon

Hazdnkban az 1970-es évekt6l kezdve tetteck néhiny eredményes kisérletet
a tirsadalmi-gazdasagi fejlodés és a binozés Osszefiiggéseinek vizsgéilatara.
Ezek is azt bizonyitottdk, hogy a nélunk alacsony hat4sfokkal lezajlott tudo-
ményos-mdszaki fejlédés és a gazdasigi véltozdsok kozvetetten hatottak a
bindzés alakuldsira. Boviilt a tdrsadalmi mobilitds kedvez§ aramlatait6l nem
érintettek kore a tirsadalom periféridjan. A szegénység (kiilondsen az elmiilt
évtizedben) egyre tomegesebbé vilt. A blindzés bbvitett reprodukci6jdban —
Ossztdrsadalmi jelenlétiikhdz képest — egyre jelentGsebb szerepet jitszanak
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a tobb generici6n 4t halmozottan hatranyos helyzeti rétegek. Olyan negativ
hatdsi tirsadalmi folyamatokr6l van tehit sz6, amelyeket a tirsada-
lompolitika eszkézei nem tudtak mederben tartani. E rétegeknek a tdrsada-
lomhoz kotédd szdlai meglazultak. IntegriciGjukra — a kozoktatds valsaga, a
szocidlpolitika hidnya, a midk6dS intézmények, kozottiik mindenekel6tt a
csalidvédelem, a gyermek- és ifjisidgvédelem megijulisra képtelen, merev
rendszere miatt — alig véllalkozik valaki.

Az illami beavatkozis tudatos csékkentésével, a piaci mechanizmusok sza-
badabb érvényesitésével esetleg esélyiink lehet arra, hogy a gazdasigban ki-
alakul a hatékony termelés feltételrendszere. Ez az egész tdrsadalom szimaé-
ra egyébként kedvez§ és kivanatos folyamat — az attérés idGszakaban varha-
téan nagy mértékben, késGbb talan tolerilhatébb szinten — erésiteni fogja a
marginalizilédast. Ehhez nagymértékben hozzijarul majd a szdzezreket érin-
t6 munkanélkiiliség. Az alacsony iskolai végzettségd, hatranyos szocidlis
adottsdgokkal rendelkez$, a piac szempontjdbdl versenyképtelen rétegek bi-
ndzési aktivitdsa varhatéan ndvekedni fog.

Uj potencidlis binelkdvetSkre lehet szidmitani az eddig jobb helyzetben
1év6k azon csoportjabdl, akik hirtelen kertilnek a szamukra eddig ismeretlen
gazdasigi létbizonytalansig A4llapotiba. A legveszélyeztetettebb, egytittal a
legveszélyesebb réteg: a fiatal, els6 munkavéllalék kore.

Az elmiilt negyven év tapasztalatai bizonyitjdk, hogy az egyenetlenség
nemcsak a gazdasigi, hanem a tirsadalompolitikai és a biintet6politikai meg-
nyilvinuldsokra is jellemzS. Kedvez6bb gazdasigi koriilmények kozott — biz-
va az emberrel foglalkozé tudominyok és egyes szocidlpolitikai eszkdzok
hatdsdban — a bintetSpolitikit is egyenl6bb esélyek megteremtésére lehet
hasznélni. Recesszi6, de killondsen alapvet§ értékvalsag idején megindulhat-
nak azok a tdrsadalmi, hatalmi mechanizmusok - sokszor automatizmu-
sok —, amelyek a megtorldst helyezik elStérbe, az igazsagossig és a klasszikus
értelemben vett garancidk egyidejd hangoztatisival.

Egy korszerd tirsadalombiztositisi és szocidlpolitikai rendszernek foglal-
koznia kell a munkanélkiiliséggel, atmeneti szélldst biztosit a hajléktalanok
szimira; allami feladatnak tartja a biintetés alatt allok és a bortdonbdl sza-
baduldk tirsadalmi integracidjat. Ezek a vaillalasok abbdl az egyszerd véle-
kedésbél fakadnak, hogy minden nyilt er6szak — igy az intézményesitett, al-
lamilag alkalmazott erészak is — wjabb erdszakot sziil. Ha az allamhatalom
a bindzésben megnyilvanulé timadast minddssze megtorolja, akkor pusztité
er6t gerjeszt. Az ilyen politika nem képes a tarsadalom periféridjira kerilt
réteg problémdiinak atfogé megoldasira, a negativ folyamatok megallitasara
— még kevésbé azok visszaforditiséra.

Az elmilt tiz évben ndlunk is jelentSsen nétt a binbzés. A 10 000 lakosra
juté bincselekmények szdma tobb mint 150%-kal ndvekedett. A gazdasagi
nehézségek, viélsigtiinetek kdzepette megndvekedett bindzés mar ma is ko-
moly tirsadalmi fesziiltségeket okoz, és a jovében méginkibb okozhat. Az
anyagi forrdsok szikds volta és a sziken értelmezett gazdasigossigi szemlé-
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let megneheziti (ha éppen lehetetlenné nem teszi), hogy a korméanyzat a
bindzést és méis devians viselkedési formékat olyan tdrsadalmi problémék-
ként kezelje, amelyeknek megel6zésére szocidlpolitikai, csalddpolitikai, koz-
nevelési és kozmiivelddési megolddsokat kell intézményesiteni. E megoldisok
hidnyidban a biintetGpolitikai reakcidk, a tettardnyos felelGsségen alapuld
szankcidk szinte kizardlagos eszkozként midkodnek. A bindzés tovabbi no-
vekedése igy egyre keményebb, szigoribb biintetéseket hozhat magaval. A
torténeti tanulsidgok és a fejlett polgari demokricidk gyakorlata azonban iga-
zolja, hogy a biintetéjog eszkozrendszere onmagdban alkalmatlan a bindzés-
ben ijratermel6dS tirsadalmi problémik és az egy-egy bincselekményben
kifejezésre juté egyéni konfliktusok, valsagok megoldasara.

Az (j koriilményekhez a biintetGpolitikdnak is alkalmazkodnia kellene. A
tdrsadalomirdnyitds eszkdzeként igy kellene mikddnie, hogy ne vdlhasson a
félelem, a pdnikszerii oOnvédelem dllamilag szentesitett eszkozévé. Nem a
komplex tarsadalompolitika helyett, hanem annak részeként és csak olyan ese-
tekben kell mdkoédtetni, amelyekben ténylegesen van kompetencidja. E ve-
szély elkeriilése érdekében atfogd biintetSpolitikai reformra van sziikség. Fe-
lil kell vizsgédlni a tirsadalmi, gazdasagi véltozdsok 4ltal legink4dbb érintett
csoportok €s é€letviszonyok korét, és az azokkal kapcsolatos biintetGjogi sza-
béalyozast. Ujra kell gondolni a szankci6k hatdsit, érvényesiilési lehetSségét,
alkalmazhat6sigat. MeggySz6désem szerint elkeriilhetetlen a pértfogd fel-
iigyelet és utégondozis ujraszabalyozdsa, hatiskorének és illetékességének
a gazdilkodis valtozé rendjéhez igazitdsa. A hivatisos partfogé feliigyel6i
hélézat fejlesztésével parhuzamosan, a rovid- €s kozéptartamd végrehajtan-
d6 szabadsigvesztések jelentSs csOkkentése mellett, alternativ biintetési for-
méik szélesebb kord alkalmazisira nyilna méd. Végil, Gj szemléletre lenne
sziikség a fiatalkordak biintet§ felelGsségrevondsdban is: nagyobb teret kel-
lene engedni a dekriminaliziciénak, a tolerancidnak és a biintetés ésszerd
differenciildsdnak. E reform végrehajtisdhoz — és egyben az eurépai ,fel-
zark6zashoz” - tudoményosan megalapozott, hiteles informacidkra lenne
szilkség a most zajl tarsadalmi folyamatokrél. E kiemelt jelentGségd és at-
fogd kutatdsoknak azonban eddig jobbara az igénye sem fogalmazédott meg
a politikusok részérél.
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