SZENDE PAL

A magyar tligyvédség valsaga*

I. rész

I. AZ UGYVEDSEG SZEREPE AZ OSZTALYALLAMBAN

A tarsadalmi fejlédés kezdetén rendszerint ugyanazon személyek alkotjak a
jogszabalyokat, adnak utbaigazitast és magyarazatot, s végiil 6k dontenek a felmertiilt
jogvitakban. Késébb egyrészt a jogszabalyok szaporodasa, masrészt a tarsadalomnak
novekedése folytan eme tevékenységi korok differencialédnak. A jogtudok csoportja
szétvalik olyanokra, akik alkotjak, illet6leg megszovegezik a torvényeket, azokra, akik
alkalmazzak a jogszabalyokat és végiil, akik tandcsot adnak a védelemre szorult
embereknek, a peres eljarasban érdekeiket megvédik.** Az utobbiakat nevezziik mai
szoval ligyvédeknek.

Az ligyvédség minden tarsadalomban, ahol a differenciacié mar végbement,
nagy jelentGségli foglalkozasi ag, az osztalyallamban pedig a legfontosabbak egyike.
Fontossagat megérthetjiik, ha szerepét az osztalyallamon beliil vizsgaljuk. ElsGsorban
tekintetbe kell venni azokat a jog-vitakat, amelyek az uralkodé osztalyon beliil, annak
tagjai kozott folynak le. Az osztalydllam a magantulajdon intézményén nyugszik.
Ennél pedig a folytonos tulajdonjogi vitdk és perek elkeriilhetetlenek. Minél
bonyolultabb és mesterségesebb az a jogrendszer, mellyel a torvény a magantulajdont
megvédi, annal gyakoribbak és élesebbek a jogvitak. Igy pl. Magyarorszagon az Gsiségi
rendszer, amely a nemesség tulajdonjogat oOrok iddékre akarta biztositani,
évszazadokon 4t folytonos pereskedéseknek alland6 forrasa volt. Mihelyt valamely
tarsadalom a kezdeti allapoton taljutott, a tarsadalom kivaltsagosai tudatosan oly
modon alkotjak a jog-

¥*Részben eloadatott a Tarsadalomtudomanyi Tarsasag 1910. okt. 25-1ki tilésén.
** Herbert Spencer: Principles of Sociology, II1. kt., VII. rész. 257-277. L.
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szabalyokat, hogy azokban rajtok kiviil minél kevesebben igazodhassanak el s féleg
hogy a jognak alavetett néposztalyok azokat ne ismerhessék.* Minthogy a
jogszabalyok tomege egyre novekedik, kés6bb mar az uralkoddé osztily tagjai sem
képesek benniik eligazodni és 6k is taniacsadasra, vezetésre szorulnak.** A jogtudas, a
jogismerés kiilon foglalkozasi agga alakul ki. Mennél bonyolultabb a jogrendszer,
annal inkabb sziikség van jogban jartas tandcsadora. Innen az ligyvédség nagy
jelentSsége a legfejlettebb kapitalista allamokban, mint pl. Anglidban és Eszak-
Amerikaban.

De éppilyen jelentés az iigyvédség funkcidja az osztalykozi jogvitakban is.
Ilyenkor vagy két kiillonb6z6 osztalyhoz tartoz6 egyén all perben, vagy nagyobb
tomegek, s6t egész tarsadalmi osztalyok érdekei tlitkoznek Ossze. Az ligyvéd szerepe



ekkor kétféle lehet. Rendszerint a gazdasagilag er6sebb fél oldalara all. Segédkezet
nyujt ahhoz, hogy az osztalyuralomnak kedvezd jogszabalyok végrehajtassanak, avagy
kozremiikodik abban, hogy az alsobb néposztalyokra kedvez6 torvény a peres és
peren kiviili eljarasban hatalyabol kiforgattassék. Ugyanaz a szerepe van, mint a
kivaltsagos elemekbdl kikeriilt biirokracianak, melyre a szocialpolitikai torvények
végrehajtasa van bizva, s mely gondoskodik arr6l, hogy a torvény szabalyai a
gyakorlati életben meg ne valosuljanak. Az urbéri és birtokrendezési reformok a
felszabaditott jobbagyok érdekeit voltak hivatva szolgéalni. A foldesurak iigyvédei, a
parasztsag jogi tudatlansagat, a torvények homalyos és hianyos rendelkezéseit
felhasznalva, mindent megtettek, hogy az anyagi igazsag a peres eljaras formalis
intézkedéseinek utvesztGjébe fulladjon; s a birtokrendezési eljaras a volt jobbagysag
meg karositasaval végzodott. Masrészt az ligyvéd tamogatja és felvilagositja az alsobb
osztalyokhoz tartozo egyéneket: mihez van joguk, mire kotelezi 6ket a torvény, és igy
segédkezet nyujt nekik, hogy a torvény altal biztositott jogaiktdl 6ket a kivaltsagos
elemek el ne iithessék.

Mindkét esetben a jogszabalyok szovevényeiben csak az iigyvéd tud eligazodni,
a jogvitakban az 6 személye nyomul mindig el6térbe és ezért szolgalatai az
osztalydllam fennallasa alatt nélkiilozhetetlenek minden osztalyra. Ez a torvény
magyarazza meg, hogy minden oly mozgalom élén, amely a jogrend reformjat és
megdontését, vagy pedig annak konzervalasat célozza, a kozéleti szereplésben és a
szonoklasban kiilonben is jartas iigyvédek és jogtudok*** haladnak. A vezérférfiak
koziil a nagy francia forradalomban Robespierre, Danton, Desmoulins, 1848-ban
Ledru-Rollin, Crémieux, 1870-ben Gambetta, Jules Farre (stb.) iigyvédek voltak.
Ugyvédek vezették az 1848-iki bécsi forradalmat (Bach),

*Henry Sumner Maine: Ancient Law, IV. kiadas, 11. és kov. L.

** Frederick Pollock: Essays in jurisprudence and ethics, 1882. 63. 1. Pollock-
Schuster: Das Recht des Grundbesitzes in England, 4. L

*** E szempont részletesebb kifejtése a III. fejezet 3. pontjaban
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Ok jatszottak dont6 szerepet a XIX. szazad olasz forradalmaiban (Manin), az Italia
Unita megalakitdsdban (Mazzini) és Magyarorszag forradalmi mozgalmaiban.
Kossuth Lajos is az volt. Viszont minden reakci6os mozgalom vezérkaraban ugy
Magyarorszagon, mint kiilf6ldon, iigyvédeket talalunk.

E tények azt is magyarazzak, hogy az ligyvédség folytonos tamadéasoknak és
alland6 gytloletnek a targya. Az alsobb néposztalyok, az alperesek és végrehajtast
szenved6k, a jogaikbol kiforgatottak mindig az iigyvédeket latjak az elsé
harcvonalban, vele perelnek és targyalnak, sérelmiiket és megrontasukat is neki
tulajdonitjak tehat. Az osztalyuralomnak megszokott eszkoze, hogy egyes csoportokat,
amelyek az 6 akaratanak végrehajtdi, a haborgd népindulatoknak biinbakul dob oda.
Engedi, hogy azokat tegyék felel6ssé a kivaltsagosok minden visszaéléséért. A
végrehajto, aki a megitélt koveteléseket, az allami és egyhazi adokat behajtja — bar
maga is gyakran nyomoruasagos fizetésb6l teng6dik — sokkal inkabb targya a
gytloletnek, mint a torvényhozo testiilet, mely a rossz peres eljarast és a helytelen
adotorvényeket alkotta, vagy az egyhazi fels6bbség, mely elviselhetetlen



szolgaltatasokat r6 a hivokre. Nagyrészt erre az okra vezethet6 vissza az tligyvédek
népszerlitlensége is. Az uralkodo osztalyra az ligyvédség 1étezése életkérdés ugyan, de
idénként mégis Ugy tesz, mintha engedne a kozvélemény nyomadasanak, és
tigyvédellenes torvényeket hoz. Meg akarja ezzel mutatni, hogy megérti a nép
panaszait, és minden hiba az ligyvédekben rejlik. Ezért van az, hogy az tigyvédellenes
jogszabalyok minden allam torténetében nagy szammal talalhatok.

Hogy az tigyvédek visszaélnek a jog ismeretébdl folyd elényos helyzetiikkel,
régota tudott dolog, de ez nem 6nallo jelenség, hanem sziikségszert folyomanya az
osztalyallam berendezéseinek. Az iigyvédi visszaélések csak ott olthetnek nagyobb
mérveket, ahol a torvények rosszak, egy kivaltsagos kisebbség érdekét szolgaljak, ahol
a birésagok tudatlanok vagy részrehajlok. Téth Lérinc mar hatvan évvel ezel6tt
megallapitotta, hogy ,a szabadalmas rendnek a szizad lelkével meg nem egyezd,
fonak s avult elGitéleteken épiilt kivaltsagai” idézik el6 az ligyvédi visszaéléseket.

El6z6leg emlitettiik, hogy minden forradalmi mozgalom élén iigyvédek
haladnak. Ok ellendrizték az elmalt szidzadokban a polgirsig és az alsobb
néposztalyok érdekében a feudalis kormanyzat cselekvéseit. Természetesen ezzel
kivivtak a fels6bb osztalyok és a hatalmasok gytiloletét. Napdleon ugy nyilatkozott,
hogy ki kellene minden iigyvédnek a nyelvét tépetni, aki a kormany ellen mer
felszolalni.** Nagy Frigyes is ily okokbdl torolte el 1780-ban a porosz iigyvédséget. 1.
Ferenc csaszar

* Téth Lérine: Ugyvédi dllapotok 1848. 18. 1.
**Jules le Berquier: Le Barreau moderne francais et étranger, 11. kiadds, 256. 1.
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gyllolte az olasz iigyvédeket, 6benniik latta a folytonos forradalmi mozgalmak értelmi
szerzOit.* Bécsi vezet6 allamférfiak a mult szadzad elsé felében gyakran hangoztattak,
hogy csak néhany magyar iigyvédet kellene felakasztani, s akkor mindjart
helyreallana a csend és a rend az orszagban. Ezért szitotta a magyar gentry is 1853
utani az ligyvédek elleni ellenszenvet, mert azoknak egy toredéke a birtokelkiilonitési
és urbéri eljarasokban a parasztsag jogait védelmezte. Mibdta az alsébb néposztalyok
jelent6sége emelkedik, egyre jobban feléjiik fordul az iigyvédség figyelme. A
szocidldemokrata mozgalmaknak nem csak vezetésében, hanem mindennapi
munkajuk teljesitésében jelentékeny szerep jut az tigyvédségnek, mely a munkassagot
jogaira allandoan kitanitja és a munkasiigyi torvények végrehajtasat ellendrzi. E
tények ismerete vilagossa teszi elGttiink, hogy az tigyvédség jelentGsége és
népszertitlensége egyforman nagy a torténelem minden korszakaban.

I1. A magyar tligyvédség torténeti fejlédése 1874-ig

Magyarorszagon az iigyvédség lassan fejlédott.** A magyar allam els6
szazadaiban az oligarchak jogvitaikat rendszerint fegyverrel intézték el és az 0koljog
gyakori volt a koznemesek kozott is. Késébb azonban célszerlinek latszott, hogy az
er6szakos cselekményeknek legaldbb a jogossag latszatat adjak meg. Evégbol
torvényeket kellett alkotni, ami késébb sziikségessé tette, hogy jogtudo tligyvédek



tanacsat vegyék igénybe. A XV. Szazadtol kezdve az ligyvédi palya jelentésége
emelked6ben van, s ezzel kapcsolatban egész sorozatat talaljuk az iigyvédellenes
torvényeknek. Kezdeményez6ként e téren 1486-ban Matyas kiraly szerepelt. Ezen
torvények gyakori ismétlése mutatja, hogy eredményre sohasem vezettek, mert az
tigyvédi visszaélésekbdl elsGsorban a kivaltsagos elemeknek volt haszna. Masrészt,
mint az el6z6 fejezetben kifejtettiik, az tigyvédellenes torvények arra is vezethetdk
vissza, hogy az iigyvédek az elnyomott rétegek védelmére keltek. Igy pl. az 1655: LXI.
t. c. kizarja az orszaggytilésbol az iigyvédeket, akik mindenféle maganitigyeket tesznek
ott széva. Ennek a kizarasnak Acsady szerint a magyarazata az, hogy az ligyvédség
akkoriban tilnyomoéan protestians volt. A panaszok mind arra vonatkoztak, hogy a
linzi békét nem hajtjak végre és a protestansokkal szemben sokféle hatalmaskodas
tortént. Az orszaggytilést iranyitd jezsuitak ennek elejét akarvan venni, kizartak az
tigyvédeket, akik jogi tudasuknal fogva a legjobban tudtdk a panaszokat el6adni és
ramutatni a

* Giuseppe Zanardelli: L'avvocatura. Discorsi, II. kiadds, 106. L.

** A magyar ligyvédség torténetére a kovetkezd forrasokat hasznaltuk fel: ifj.
Palugyai Imre: Ugyvédek, 1841. Kaill Sandor: Ugyvédreform, 1848. Téth Lérinc id.
m. Kralik Lajos: A magyar iigyvédség, I—II. kt. 1903; A magyar tigyvédség
multjabdl 1904. I. kt. Kun Laszlo: A magyar tligyvédség torténete.
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kiralyi hatosagok folytonos torvénysértéseire. Arra a kovetkeztetésre kell jutnunk,

hogy hatékony ligyvédellenes aramlat rendszerint akkor keletkezik, amikor ligyvédség
az elnyomottak érdekében is tesz valamit. Ugyanez &ll napjainkra nézve is. Az
tigyvédellenes aramlatot nem az iigyvédi visszaélések, — melyeket nem akarunk
tagadni , — okozzak els6sorban, hiszen a nagybirtokosok ligyvédei ezekben leginkabb
bilinosok, hanem részben felekezeti szempontok, részben pedig az a tény, hogy az
utoébbi évtizedekben a varosi ligyvédségnek egy jelentékeny része a radikalis
szabadgondolkod6 és szocialdemokrata mozgalmakban vesz részt, a birdskodas és
féleg a kozigazgatas zartkord mikodését megzavarta és ezért kihivta maga ellen az
uralkodoosztaly haragjat.

Mélt6 a foljegyzésre, hogy Werbdezi Istvan, kinek jelleme és egyénisége a
Fraknoi Vilmos miivébdl teljes tisztasagaban all el6ttiink, mily megsemmisité itéletet
mond kora tigyvédeirdl. (II. rész, 83. cim.).

,»0. 8. Mindazaltal ebben a mi idénkben az tligyvédek kiilonb6z6 és sokféle (de
iires) kifogasai és szovaltasai meg ellenvetései altal nemcsak az imént el6adott,
hanem maés egyéb modokon szoktak a pereket leszallitani és megrontani.”

»8. §. Mert ez az a kétélli kard, mely az arvak és 6zvegyek és mas nyomoru
személyek szivét atdofte; ez a fajdalom, mely az elnyomottak lelkét legmélyebben
athatotta; ez tovabba az a tér, mely igen sok embert az orok karhozat orvényébe
taszitott: tudniillik a pereknek sokféle igazsagtalan leszallitisa, melyet mint a biin
kovaszat mindenkor keriilniink kell.”

Werbdczi példaja napjainkban is kdvetGkre talal. A mai tigyvédellenes iranyzat
mozgatoi kozott sok oly kozéleti férfiat taldlunk, akinek a keze bent van és volt
minden tigyvédi visszaélésben. A XVIII. szazad elején III. Karoly uralkodasa alatt a



jogéallapotok megszilardultak és tobbé a tulajdoni vitakat az 0koljog erejével elintézni
nem lehetett. A nyers erdszak intézményét ett6l az id6tél kezdve a bonyolult peres
eljaras helyettesitette, amely lehet6vé tette a pereknek évtizedes, s6t évszazados
elhiizasat és amelynek keretében a hatalmas és befolydsos peres fél mindent
elérhetett. Ez a szovevényes eljaras novelte az ligyvédek jelentGségét és szaporitotta a
szamukat. Ennek a korszaknak tigyvédei uradalmi és egyhazi tligyészek voltak, kik a
bir6sagtol teljes fiiggésben éltek. Maria Terézia, I1. Jozsef és 1. Ferenc szigoritottak az
tigyvédi képesitést, de ez az ligyvédség térfoglalasat nem akadalyozta meg. 1802 6ta a
jobbagyok is felperességi jogot nyertek, a kereskedelem és ipar novekedése a forgalmi
viszonyokb6l szarmaz6 pereket szaporitotta. Az arbéri perekrdl intézkedd
jogszabalyok kimondtak, hogy ily iigyekben az {iigyvédi kozbenjarasnak minél
kevesebb tér engedendd, mert ez csak a per elhtizasara szolgal. Ez megint nem volt az
igazi ok, mert maguk a foldesurak sem tudtak ily bonyolult {igyekben tigyvéd nélkiil
boldogulni, hanem meg akartdk akadalyozni, hogy a jobbagyok iigyvédei azok
érdekeit az eljarasban kell6képpen
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érvényesitsék. Ugyanez a torekvés volt sziilboka Nagy Pal ama inditvanyanak is, hogy

az ligyvéd turiszéken ne vehessen részt. A XIX. szazad elején az iigyvédség gazdasagi
helyzetében 1ényeges valtozas nem éallott be. 1849 utdn szamuk er6sen megcsokkent,
mert azok, akik koziilok részt vettek a forradalomban, kiilféldre menekiiltek, vagy
pedig az iildoztetést elkeriilendd, més palyara léptek. 1853 januar 1-én az abszolut
kormany 1j iigyvédi rendtartast léptetett életbe. Azok, akik az utols6 6t évben
gyakorlatot nem folytattak, nem iigyvédkedhettek, kivéve, ha igazoltak a kormany
iranti hiiségiiket és az osztrak torvényekbdl vizsgat tettek. Ezt a vizsgat azoknak is le
kellett tenni, akik 1849 6ta alland6 gyakorlatot folytattak. Eme intézkedések folytan a
gyakorlo ligyvédek létszama nagyon megcsokkent. 1856-ban kormanyrendelet Gtjan
az lgyvédi képesités elofeltételélil a kotelezd jogi doktoratust és a harom évi
joggyakorlatot &llapitottak meg. Az Orszagbiréi Ertekezlet visszaallitotta a régi
torvények hatalyat, megadta az tligyvédkedési jogot azoknak, akiknek 1849 el6tt is
meg volt, de meghagyta benne azokat is, akik az tligyvédi képesitést az abszolat
korszakban szerezték, ha a honi torvényekbdl vizsgat tettek. 1861 utan az iligyvédek
szama gyorsan szaporodott és nemsokara elérte a régi létszamot.

III. AZ UGYVEDI PALYA ELOZONLESE

1874-ben nagy jelentdségii fordulat tortént a magyar tigyvédi kar torténetében,
mert az ligyvédi rendtartasrol szoél6 1874. évi XXXIV. t. c. behatdéan szabalyozta az
ligyvédség jogviszonyait. E forduloponttél kezdve 6hajtunk a kérdéssel részletesebben
foglalkozni és kimutatni azon okokat, melyek az tligyvédi palya elozonlésére és az
ligyvédség proletari-zalodasahoz vezetnek.*

* Forrasul szolgaltak a mar idézett miiveken kiviil: Az iigyvédi rendtartasi javaslat
képuisel6hazi targyalasa. 1872—1875 évi Orszaggyiilési Naplo X. kt. 197—339. 1. Dr.
Balog Arnold: Torvény és bird, 1905. Dr. Bleuer Samu: Az iigyvédség szervezete.



Jogaszegyleti értekezések VIII. kt. 79. A jogi szakoktatas reformjarol a
Jogaszegyletben folyt vita. V. kt. 46., 49., 50., XXIV. kt. 204., 209., 210. sz. fuzetek
A 1901 és 1907 évi tigyvédgyUlések jegyzékonyvei. A budapesti iigyvédi kamara évi
jelentései. A kiilfoldi iigyvédségre: Dr. Edmund Benedikt: Die Advokatur unserer
Zeit, III. kiadas (kitiin6en megirt kis munka). Marcus Ettinger: Die Advokatur im
modernen Verkehre. Wien 1900. Alfred v. Weinrich: Zur Reform der deutschen
Rechtsanwaltschaft, 1891. August Sturm: Die Stellung des Rechtsanwalts im
heutigen Leben. Archiv fiir aktuelle Reformbewegung VIII. Conrad-Lexis:
Handworterbuch der Staatswissenschaften : Anwaltschaft 1. kt. 551 —556. 1.
Bachern Staatslexikon III. kiadds: Advokatur 94—114. 1. Jules Le Berquier: Le
Barreau moderne francais et étranger II. kiad. Edmond Picard: Paradoxe sur
l'avocat, I11. kiadas. Revue Internationale de Sociologie, 1907 apr.—maj. 262—297.,
337—361. 1. Les types professioneis: l'avocat W. W. R. Ball: The student's guide to
the bar. VII. kiadas. W. J, Loftie : The Inns of Court and Chancery 1895-ki kiadasa.
Dr. Szasz Janos: Az angol tligyvédségrol. Giuseppe Zanardelli: L’avvocatura.
Discorst. II. kiadas.
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Az alaptétel — melynek beigazolasa e tanulmany feladata — a kovetkez6: Az

tigyvédi kar tilzstfoltsaga és ebbdl folyé nagymérvii proletarizaléodasa osszefiigg a
magyar tarsadalmi osztalyok gazdasdagi helyzetében beallott valtozasokkal és
eltolédasokkal, és kovetkezménye annak a tdrsadalmi és gazdasagi reakcionak,
mely a magyar kozéletben az utols6 harom évtizedben féleg Tisza Kalman
kormanyzatatol kezdve hatalmasodott el. Ez a reakcid viszont abban leli okat, hogy a
magyar torténeti osztily agy gazdasagi, mint kulturélis tekintetben -elvesztette
jogosultsagat és képességét a tarsadalom iranyitasara, s vezet6 szerepét csak
mesterségesen képes fenntartani.

A statisztikai adatok szerint 1875-ben Magyarorszagon 4245 iigyvéd vétette fel
magat a kamarai lajstromokba, 1900-ban a szamuk 4806, 1909-ben pedig 6782 volt.
Az emelkedés 1875-1900 kozott csak 14%, 1875-1910 kozott 60%. De a szaporodas
joval hatékonyabb volt, mint e szamokbol kitlinik. Az 1875-ben létezett 4245 iigyvéd
jO része csak névlegesen miikodott. A régebbi id6kben minden nemes ember, aki
hivatalt akart viselni, megszerezte az ligyvédi oklevelet. Az 1869. IV. t. c. és az ezt
kovet6 torvények a biraskodast allamositottak, és a varmegyei tablabirak jelentékeny
része, mely allami szolgalatba lépni nem akart, vagy ilyen allasra kinevezést nem
nyert, ligyvédi mindségét megtartva, birtokan gazdalkodott. 1875-ben, midén az 4j
torvény életbe 1épett és az ligyvédi kamarak megalakultak, mindenki, akinek iigyvédi
oklevele volt, sietett magat a kamarai lajstromokba bejegyeztetni, ha nem is volt
szandéka az iigyvédséget folytatni, mert a bejegyzés ténye a jovOore nézve minden
lehetGséget nyitva tartott. A létszam 1900-ig mennyiségileg lényegesen nem
novekedett, de az iligyvédség mindségileg teljesen atalakult. A cimzetes gyakorlatot
egyaltalaban nem vagy alig folytat6 iigyvédek helyét a megélhetéssel kiizd6 ligyvédek
tomege foglalta el. Azok, akik 1875 utan jottek, alland6an vagy ideiglenesen az
tigyvédségbdl akartak megélni, és valojaban a tényleges szaporodas nem 14%, hanem
100%-ot is feliil haladt. Ez az irdnyzat kiilonosen a jelen szazad elsé évtizedeiben még
rohamosabban érvényesiilt. A szaporodas 1900-1910 kozott 41%. A sziikebb



értelemben vett Magyarorszag lakossaga 1869-1910 kozott csak 32%-kal, 1900-1910
kozott pedig csak 8,5 %-kal szaporodott.

1874-ben mar letlinGben volt az a rovid ideig tarto fellendiilés, mely az tigyvédi
teenddk nagymérvi szaporodasat idézte el6. Ez a lendiilet ugy allt el6, hogy 1853 utan
az Osiségi és urbéri patens kovetkeztében a zalogvisszavaltasi perek és az urbéri
birtokrendezések egész sorozata indult meg. Masrészt a vallalkozasi kedv 1867 utan
felélénkiilt. De 1874 koriil a most
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emlitett perek és eljarasok lassankint befejezédtek, az 1873-ban kitort nagy gazdasagi
valsag pedig az ipar és kereskedelem fejlédését hossza idére megbénitotta.

Az 1848. évi torvényhozas jogegyenlGsit6 iranyzata jorészt csak 1867 utan ment
at a gyakorlati életbe, és két zsilipet nyitott meg, ahonnan az iigyvédi palya felé
val6sagos népvandorlas indult meg. A parasztsag korébol azel6tt is valtak tigyvédek,
de a jobbagysag leszarmazoinak az ligyvédi palyat a jobbagysag teljes megsziintetése
nyitotta meg, mert ez nemcsak egyes Kkivételes esetekben, hanem nagy rétegek
szamara lehet6vé tette a szabad palyavalasztast és a tarsadalmi emelkedést. Ugyanily
hatast idézett el6 a zsidosag emancipacioja is, s az tigyvédkérdés azota sok tekintetben
zsidOkérdéssé, a zsidé intellektuellek tarsadalmi és gazdasagi helyzetének
problémajava valt.

Hogy a tulzsafoltsag és proletariatus okait megtalaljuk, elsésorban fel kell
ismerniink, hogy a magyar iligyvédi kar nem egységes egész, hanem két eltérd
jellemvonasu tipusbdl all.

1. A feudalis tipus

Az egyik csoportot nem teljesen szabatos, de kifejez§ miiszéval feudalis
tipusnak nevezhetjiik. Korébe ama iigyvédek tartoznak, lakik vagy régi nemesi
csaladokbol, vagy pedig olyan tarsadalmi rétegekbdl szadrmaznak, melyek gazdasagi
érdekek, életmod, vilagfelfogas és kiilsGségek tekintetében azonosak vagy azonositjak
magukat a torténelmi osztéallyal. A mai magyar vezet6 rétegben az igazi torténelmi
elemek kisebbségben vannak, a tilnyomo rész — mely egyuttal a leghangosabb — igen
rovid multra tekinthet vissza, s szarmazasanak alacsony voltat azzal igyekszik
leplezni, hogy sokkal exkluzivabb, tiirelmetlenebb, mint a torténeti rétegek. A
fajmagyar elmélet legbuzgdébb hirdet6i, a faji és felekezeti ellentétek kiélesit6i
rendszerint oly elemek, melyeknek felmendit még szaz évvel ezel6tt minden politikai
jogbdl és kozéleti szereplésbdl az unokaik hangoztatta jelszavak alapjan ki lehetett
volna zarni. Magyarorszagon a kivaltsagos egyének szdma a befolyas nélkiiliek és
jogtalanok oriasi tomegéhez képest oly csekély, hogy mindenki, aki az osztalyuralom
részére szolgalatokat akar teljesiteni, kozéjlik bejuthat. Még felekezeti akadalyok sem
dontéek e téren, mert e tipus korében — bar korlatolt szamban, mint az orosz
korméanyzdsagok Un. letelepedési rayonjaiban — zsidokat is talalunk. A feudalizmus
ismert hazi zsidai ezek, akik tobbnyire igen szépen érvényesiilnek, minthogy a
tarsadalmi és gazdasagi reakcid részére a legbecsesebb szolgalatokat rendszerint zsido
tigyvédek, jsagirok és szociologusok szoktak tenni.



Ezen rétegekbdl 1875 utan az tigyvédi palyara egyre erésebb lesz a toédulas.
A magyar gentry a kiegyezés utdni idében gazdasagilag valsagos helyzetbe
jutott. Mig azelGtt az Gsiség és a jobbagyi
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ingyenmunka biztositotta megélhetését és vagyona megtartdsat, most mindkét

intézmény megsziintetése folytan belekeriilt a gazdasagi élet aradataba. Minthogy a
valtozott viszonyokhoz okszerli gazdalkodasi méddal idomulni nem akart, amint ezer
éven at a jobbagyokkal, ezutan az dllammal akarta magat eltartatni. Megindul tehat az
aradat a kozhivatalok felé, és a kozhivatalnokok szama nagy aranyban szaporodik. Bar
ez az iranyzat még napjainkban is tart, az allami hivatalok folytonos szaporitasa
mégsem volt elegend6 arra, hogy az uralkodd osztily Osszes hajotorott vagy
gazdasagilag meggyengiilt elemeit folszedhesse, annyival is inkabb, mivel szamuk a
fentebb emlitett Gj elemekkel — melyek mohodsaga semmivel sem kisebb — egyre
novekedett. Figyelmiik tehat az tigyvédi palya felé fordul, mert a jogi tanulmanyok
végzése kevésbé faradsagos és meger6ltetd, mint az orvosi és mérnoki hivatashoz
sziikséges minGsités megszerzése. A kozhivatallal szemben nagy elénye az
tigyvédségnek, hogy a szabad mozgas hasonlithatatlanul nagyobb, az
érvényesiilésnek, a jovedelmek szerzésének sokkal tobb a modja. A feudalis elemek
idetddulasanak csak az allja atjat, hogy mindeme elényok mellett az ligyvédnek mégis
tobbet kell dolgozni és tanulni, mint a kézhivatalnokoknak, és mivel e palyara mas
osztalybeliek is bejuthatnak, az iigyvédség tarsadalmi tekintélye csekélyebb, mint a
kozhivatalnokoké.*

A feudalis elemek betéduldsa hatranyosan befolyasolta a tobbi tigyvédek
kereseti viszonyait. Vannak oly iigyvédi teenddk és stallumok, éspedig rendszerint
ezek hajtjadk a legnagyobb és legbiztosabb jovedelmet, melyek a kormany, a
kozigazgatasi hatosagok és birdsagok kijelolésétdl, adomanyozasatol és kinevezésétdl
fliggnek. Minthogy pedig a kozigazgatéasi és birdi tisztségeket az uralkodd osztaly
tagjai tartjak megszallva, a fentebbi teendbket és allasokat elsGsorban a veliik egy
osztalyhoz tartozé ligyvédeknek tartjak fenn. A feudéilis tipushoz tartozo tligyvédek
kapjak meg a kincstari jogligyek igazgatdsaganal, a kincstari tigyészségeknél, az
allamvasutak és mas hatosagok jogiigyi osztalyaiban szervezett allasokat.
Idesorolandok tovabba a varosi és varmegyei tisztiligyészségek, a hitbizomanyi
gondnoksagok, az uradalmi, fGpapi és kaptalani iigyészségek. Egymas utan alakulnak
nagy allami szubvenciokkal és el6jogokkal felruhazott foldhitelintézetek, orszagos és
helyi szovetkezetek, melyekben

*1874-ben a biréi vizsga eldfeltételeit sokkal elényosebben dllapitottak meg, mint az
ligyvédiét. Kralik Lajos a magyar iigyvédkérdés egyik legalaposabb ismerdje
szerint (id. m. 366. L.) attdl féltek, hogy a gentrysarjadék nem tudja a doktoratust
letenni és ugyancsak mondja, hogy 25 év alatt csak szérvanyosan akadt olyan
gentryfii, aki a biroi palyara lépvén, doktoratust tett volna. Az tigyvédi palyat a
hosszu tanulasi idokkel és vizsgakkal igyekeztek lehetbleg elzarni a mas
osztalybeliek, foleg a szegények eldl, ellenben a biroi palyat, mely az 6 kizarélagos
dominiumuk, minden jozan ész és igazsagiigyi érdek ellenére enyhébb mérték ala
vették.
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az lgyészi allas nekik van fonntartva. A csédtomeg-gondnoksagokat, hagyatéki
gondnoksagokat, arvaszéki megbizasokat, a fizetéssel jar6 hazassagvédelmeket és
tigygondnoksagokat szintén ezek kapjak. A budapesti iigyvédi kamara tobbszor
felszolalt e rendszer ellen és szdmbeli adatokkal mutatta ki panaszai alapossagat*.
Minden eredmény nélkiill, mert 1906-ban kénytelen volt megallapitani: ,Nincs
torvény, mely véget vetne annak a protekcios rendszernek, mellyel a bir6sagok a
tomeggondnoksagokat, iigygondnoksagokat, zar- és egyéb gondnoksagokat
kiosztogatjak. Ugyanez vonatkozik az arvaszékre is.”** Volt oly vidéki bir6sag is, mely
a helyi kamara ily iranya kérelmét a legmerevebben visszautasitotta.***

Nem sziikséges bdévebben kifejteni, hogy ezen allasoktol eltekintve, mily
kedvezményes elbanasban részesiil a feudalis ligyvéd a birésagoknal és kozigazgatasi
hatosagoknal, melyek tagjaival a tarsadalmi érintkezésen kiviil az osztalyérdek és
ideologia egysége kapcsolja 6ket egybe. Ra kell mutatnunk a tegez6désnek nagy
tarsadalmi jelent6ségére, mely tigyszolvan szabadkémiivesi ismertet6jele az uralkodo
osztalyhoz val6 tartozasnak, ,a felkapaszkodokkal szemben a jutalomnak moédja, a
biintetésnek eszkoze, kisebbfajta nemesités”,**** az a rejtett kulcs, mely a
legmerevebb biro és a legudvariatlanabb hivatalf6nok szivét is megnyitja.

Koztudoméasti dolog a bir6sag és iigyvédség jo viszonya Angliaban.
Franciaorszagban ez a viszony minden szokasos frazis dacara mar kevésbé jo,
Németorszagban és Ausztridban rosszabb és Magyarorszagon a legrosszabb. E tény
magyarazata abban rejlik, hogy Anglidban a birak és tligyvédek egyazon tarsadalmi
osztalybdl keriilnek ki. A barristereknek***** 90%-a gazdag ember. Az angol ligyvéd
nem arra fekteti a f6stlyt, hogy jo jogasz, hanem hogy els6sorban gentleman legyen.
Mar a solicitorokkal az angol bir6 nem érintkezik gy, mint egyenranga féllel, és
tarsadalmilag is elkiiloniti t6liik magat. A francia, német és osztrak tigyvédségben
tobb a demokratikus elem, és

* Budapesti tigyvédi kamara 1904 évi jelentése, 48 és kov. L.

** Budapesti iigyvédi kamara 1906 évi jelentése, 13. L.

*** Balog Arnold id. m. 390. L.

*xx% Agoston Péter és Kerekes Pal: A magyar kézigazgatas, Huszadik Szazad. 1908.
dec. 549. 1.

¥*¥*¥*¥*Az angol iigyvédség két kiilonallo karra: barrister és solicitor oszlik. A
barrister feladata a birésagok elotti targyalas és jogi tandacsok adasa. A solicitor
csak alsobb birdosagok elott targyalhat, eljar hatésagoknal, elbkésziti a pereket,
ellatjia a felek osszes tigyeit, részben alsébbrangil tligyvéd, részben tigynok és
vagyonkezel6. A barrister a féllel kozvetleniil nem érintkezik, hanem mindig a
solicitor kozvetitésével és rendszerint annak jelenlétében. Ugyanezen alapelveken —
bar sok az eltérés — nyugszik a francia iigyvédi kar kettéosztasa is. A barristernek
az avocat, a solicitornak az avoué felel meg.
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ezért a viszony rosszabb. Emiatt oly gyakoriak az osszelitkozések a birdk és tigyvédek



kozott Magyarorszagon is. A felel6sséget mindegyik fél a masikra tolja. Az ligyvédek
szerint a viszalyok oka a bir6sagok prepotencidjaban és lenéz6 magatartasidban rejlik,
viszont a birdk az iigyvédek modortalansagaban latjak a baj katforrasat. Nézetiink
szerint a folytonos Osszelitkozések oka az, hogy az ligyvédek zome nem abbol a
tarsadalmi osztalybol keriil ki, mint a bir6sag tagjai. Az ily ligyvédek 1étezésének mar
a ténye is modortalansag. A magat fels6bb tarsadalmi osztalyhoz tart6 egyén az
alsobb rétegek viselkedését mindig hajlandé modortalannak tekinteni és a szerint
elbiralni, viszont ezek a mésik egyén magatartdsaban mindjart lenézést szimatolnak.
A Bach-korszakban, mikor az Ausztriabdl idekiildott polgari szdrmazast hivatalnok-
birak itélkeztek, az ligyvédség tekintélye a birdsagok el6tt sokkal nagyobb volt, és a
surlodasok teljesen ismeretlenek voltak.

Ez az ellentét mindjart megsziinik, mihelyt a bir6 és tligyvéd ugyanazon
tarsadalmi osztalyhoz tartozik. Aki a peres és peren Kkiviili eljarast, valamint a
hat6sagok jogkorét ismeri, tudja, hogy a birdsagok joindulata és a tarsadalmi
érintkezés lehetGsége mily Oridsi jelent6ségli. Nem gondolunk itt arra, hogy a bir6sag
torvénytelen vagy részrehajl6 hatarozatot hoz, hanem csupéan a gyorsabb intézkedés
lehet6ségére, ami gyakran barmely kedvezd hatarozatnal tobbet ér. Ez pedig a
birésagok tualterheltsége miatt tisztdn a bird joindulatatol és szivességétol fligg. A
birdi, de f6leg a kozigazgatasi hatosagi jogkor talnyomoan diszkrécionalis természetd,
a bir6 és a hat6sag jogositva van bizonyos cselekményekre, de nem koteles azokat
elrendelni. A biintetd perben a vizsgalat és nyomozas folyaméan az iigyvédi képviselet
majdnem teljesen ki van zarva. De Ggy a vizsgalobiré, mint a renddri hatosag
megengedheti, hogy az ligyvéd az iigyiratokba beletekinthessen és a terhelttel
érintkezhessék. Egy id6ben rendkiviil szokasos volt, hogy maganjogi tligyekben a
renddrség kozbenjarasat vették igénybe. Ha a hitelezd a kovetelését polgari iton nem
tudta behajtani, csalds vagy sikkasztas miatt, ha pedig az ado6s tartozasa el6l
menekiilni akart, uzsora miatt tett feljelentést a masik fél ellen, aki hogy a
meghurcoltatastol menekiiljon, inkabb kiegyezett. Ily szolgalatokat a rendorség
természetesen nem hajlandé mindenkinek megtenni, s mint a budapesti kamara
1905. évi jelentése mondja: ,A rend6rség maganszolgalatait rendszerint elékel6
szarmazast urak szoktdk igénybe venni.”* Ilyenkor azonban nemcsak az ,el6keld
urak”, hanem a feudalis iigyvédek befolyasa is miikodik. Az tigyvédi kamarak
allandéan panaszkodnak emiatt, hogy a kozigazgatasi hatosagok az tigyvédi
képviseletet semmibe veszik, és az eljar6é tligyvédekkel igen kurtdn bannak. Ez
azonban csak cum grano salis értendd, mert az iigyvéd, aki a tegez6dés tarsa-

¥ 1905 évi jelentés, 196. .
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dalmi szarnya alatt jelenik meg, baratsagos fogadtatasra és kedvez6 elintézésre
szamithat. Magyarorszagon az iparfejlesztésnek legf6bb tutja az allami szubvenciok
megszerzése. A kereskedelmi minisztérium iparfejlesztési osztalyanak ajtajaira
hirdetmények vannak kifliggesztve, melyek az iigyvédi kozbenjarast eltiltjak. ,A
hirdetmény kozzététele 6ta a miniszteri tisztvisel6k elGszobai éppugy telvék képvisels
tigyvédekkel, mint azel6tt.”* A m. kir. Karianal, a kir. Tablanal és a m. Kkir.
kozigazgatasi bir6sagnal a birdk informaéaléasa egyes ligyvédekre nézve nagy jovedelmek



forrasa. Ezt a funkciét talnyomo részben a feudélis tipushoz tartozo ligyvédek végzik.
A vasutigazgatas korében évente kartéritési pereknek egész tomege meriil fel. Az
eredmény attol fiigg, vajon lehet-e kincstarral kedvez6 egyezséget kotni. A fentiekbdl
kovetkezik, hogy az eredményre mily ligyvédeknek van kilatasuk.**

Az a torekvés, hogy ezekben a rezervalt iligykorokben minden versenyt
kizarjanak, annyira megy, hogy a feudalis tigyvédek valosaggal 1égmentesen kiilonitik
el magukat. Létezik oly iigyészi hivatal (tagjainak a magan ligyvédkedés meg van
engedve), melynek tagjaul nemrégen csak oly iigyvédet vettek fel, aki egy el6kel
sportklubnak volt a tagja, és volt oly birosag is, ahol az ligyészi megbizotti allasokat
egy kaszino6 tagjai foglaltak le, és a rajtuk kiviil es6 elemek alkalmazasa miatt még az
igazsagiligy-minisztériummal szemben is érvényesitették akaratukat.

Gondoskodnak az tligyvédi palya korében az uralkodo osztaly hajétorottjeirol
is. A m. kir. Karia pl. hosszi id6n at az osszes iligyvédi kamarak minden tiltakozasa
dacara allandéan folvette az ligyvédi lajstromokba a fegyelmi itélettel elmozditott
birdkat. A teljesség okabdl meg kell jegyezniink, hogy a kuria fegyelmi gyakorlata
hasonlithatatlanul enyhébb volt birak, mint tigyvédek fegyelmi tigyeiben.***

A feudalis tipushoz tartozo iigyvédek tehat minden rendelkezésre all6 poziciot
elfoglalnak, és KkiszoritjAk azokat, akiknek nincsenek hasonlé tarsadalmi
osszekottetéseik.

2. A merkantil tipus

A maésodik csoport az un. merkantil tipus, amely az ipar és kereskedelem
korében keresi megélhetését. A merkantil iigyvédek jelentékeny része a zsidosaghoz
tartozik. A zsid6 intellektuellek minden allami és kozalkalmazasbol (csekély kivételt6l
eltekintve) ki vannak zarva. Résziikre tehat a tarsadalmi emelkedésnek egyediili
modja az értelmiségi palyakra valo 1épés, ezek koziil a legtobb kilatast az ligyvédség
nyujt. De més vallasu

** Budapesti iigyvédi kamara 1909 évi jelentése, 49. l.

** Budapesti iigyvédi kamara 1909 évi jelentése, 48. L.

***Balog Arnold id. m. 338. l. 1907. ota tigyvédek fegyelmi tigyeiben kiiriai birakbol
és tigyvédekbdl alakitott vegyes tanacs itélkezik.
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intellektuelleknek és a polgari szarmazasa egyéneknek is nagy szama lép az tligyvédi
palyara, kiillonosen varosokban vagy oly vidéken, hol a torténeti osztaly annyira
exkluziv, hogy nemcsak a zsid6saggal, hanem a polgari elemekkel és a parasztsagbol
folemelkedettekkel szemben is elzarkozik.

A taltermelés e tipus korében arra az alapvetd tényre vezethetd vissza, hogy az
tigyvédi palya Magyarorszagon is az utobbi évtizedekben teljesen kapitalizaléodott
és kommercializdlédott. Ugyanaz a folyamat ment e téren is végbe, mint az iparban,
hol a nagyipar hattérbe szoritja a kisipart, a kisiparosok jelentékeny része nagy
nyomorusagban tengddik, masik része pedig proletarra valik és mind a kettd élet-
halél kiizdelmében, olcsé ajanlataival egyre jobban nyomja az arakat és béreket. Az



tigyvédi palydhoz bizonyos pénzbeli befektetés sziikséges. A jogi tudomanyok végzése,
az lgyvédjelolti gyakorlat, az ligyvédi diploma megszerzése, az els6 berendezkedés
meglehet6s Osszeget igényel, amihez hozzajarul még az is, hogy az ligyvédek nagy
része kezdetben nem keres annyit, hogy azonnal az ligyvédi gyakorlatbol élhessen
meg. Ez az Osszeg természetesen nem olyan 6riasi, mint Anglidban — ahol csak az
tigyvédi (barrister) tanulméanyok végzése atlag 25 000 koronat igényel, amig az
tigyvéd oda jut, hogy sajat keresményébdl élhessen meg, 72 000 korona (3000 font
sterling)* kiadassal kell szdmolnia — vagy Franciaorszagban, de azért a mi
viszonyainkhoz képest elég jelentékeny. El6nyt ad a vagyonos elemeknek és arra
inditja Oket, hogy az iigyvédi palyara 1épjenek, mert a kezdet nehézségeit jobban
legy6zhetik, a sovany éveket inkabb atbojtolhetik és ennélfogva mar ab ovo elényben
vannak szegényebb kartarsaikkal szemben. Ez az el6ny az iigyvédi gyakorlat folyaman
egyre novekedik. Magyarorszagon — ellentétben a nyugati allamokkal — a nagyobb
verseny folytdn az tligyvédi el6legek adasa nem szokasos. A fél bizalmatlansaggal
viseltetik az ily tligyvéd irant, és inkabb fordul olyanhoz, aki nem kér el6leget. A
pervitel azonban jelentékeny koltségekkel jar, és ezeket a szegényebb tligyvéd nehezen
tudja sajatjabol el6legezni. A vagyonkiilonbség el6nyben részesitéséhez hozzajarul a
XI. szamu kuriai dontvény, mely a tana és szakért6i dijak el6legezésére az eljarod
tigyvédeket kotelezi. Még kisebb forgalmu iigyvédi irodaknal is az ilyképpen
elolegezett koltségek nagy osszegekre ragnak, és az ligyvéd gyakran kénytelen inkabb
terhes adossagokat csinalni, mint hogy el6legkéréssel a fél bizalmatlansagat folkeltse.

Az ipar és kereskedelem nem fejlodik oly mértékben, hogy az iparosok és
keresked6k gyermekei e korben taldljanak foglalkozast és ellatast. A gyar vagy tizlet
ritkdn olyan méret(i, hogy minden csaladtagot eltarthasson. Uj gyarak és iizletek
nehezen alakulnak, az ipar korében egyre jobban er6sodik a koncentracios iranyzat, s
uj vallalatok vezetését a nagy pénz-

*W. W. R. Ball: The student's guide to the bar, 61. 1.
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intézetek ragadjak magukhoz. Mig a nyugati allamokban a gyaros és kereskedé fia
megmarad ezen a palyan, Magyarorszagon kénytelen mas foglalkozast keresni. Az 1j
generacid igényei mar sokkal nagyobbak, mint azoké, akik a vagyont megszerezték.
Ezek mar relativ jomodban néttek fel, és az elért tarsadalmi szinvonalat meg akarjak
tartani. Ennélfogva figyelmiik az értelmiségi és hivatali palyak felé iranyul, mar csak
azért is, mert a magyar uri felfogas az ipart és kereskedelmet masodrangt
foglalkozasnak tekinti. A valasztas lehetGsége azonban itt is szlik térre szorul. A
kozhivatalokat és mindazt, ami veliikk kapcsolatos, a feudalis elemek tartjak
megszallva. Az értelmiségi keresetek koziil pedig, mint mar emlitettiik, az orvosi és
technikai palyak elvégzése sokkal nehezebb. Minden kereskedének vagy iparosnak
sziiksége van ligyvédre, aki jogiigyekben tanacsot ad neki és koveteléseit behajtja. Ha
most ezt a funkciot egy csaladtag latja el, gy annak ellatasarol kiilon nem Kkell
gondoskodni. Az iparos és kereskedd csaladokbdél ennélfogva egyre tobb egyén 1ép az
tigyvédi palyara, a kihazasitasnak pedig a legalkalmasabb modja az lesz, hogy a
lanyokat ligyvédekhez adjak férjhez.

Azokra, akik ily csaladi osszekottetésekre nem tamaszkodnak, ez a fejlédési



iranyzat kettGs hatranyt jelent. Elsésorban a le nem foglalt iigyfelek amugyis csekély
szama egyre csokken, de a verseny kore még azért is szlikebbre szorul, mert minden
gyarosnak vagy kereskedének vannak adosai és 0sszekottetései, s ezeket presszio vagy
tizleti baratsag utjan igyekszik a csaladtag klientélajanak korébe vonni. Valosagos
tigyvédi hitbizomanyok keletkeznek, amelyek csaladtagrol csaladtagra szallnak.
Nemcsak csaladtagok, hanem idegenek kozott is el6fordul ily jogutodlas, a meghalt
tigyvédek irodait, azoknak minden csaladi viszonyan alapul6 0sszekottetéseit az veszi
at, aki az irodaért akar készpénzben, akar jaradékban nagyobb osszeget ad. Gyakori
eset az is, hogy a gyakorlattal felhagyo ligyvédek irodajukat készpénzért vagy jaradék
fejében eladjak.*

A verseny korének e megsziikitése folytan az iigyvédek szaporodasa gyorsabb
lesz, mint az lgyfeleké. Ez arra kényszeriti az ligyvédeket, hogy mesterségesen
mozditsak el6 az ligyek szaporodasat. Megindul tehat az a mivelet, melyet trividlis
szoval kliensgriindolasnak nevezhetiink. Minden iigyvéd valamely vallalatot,
részvénytarsasagot avagy szovetkezetet igyekszik létesiteni, hogy annak ligyészségét
elnyerhesse. Ezeket az 0j alakulatokat rendszerint valamelyes gazdasagi szlikségesség
hozza létre, s nagyszamu keletkezésiik a t6kebGségben és a biztos befektetési értékek
alacsony kamatozasaban leli magyarazatat, de mégis, ha a budapesti szovetkezetek
torténetére visszatekintiink, és az

*K. Birkenwald: Enthiillungen aus der Praxis der deutschen Rechtsanwidlte. 1907.
27.1.
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egyre szaporodd vidéki részvénytarsasagok genézisét vizsgaljuk, latjuk, hogy azok
hatterében mindig egy ligyvéd is van, aki az érdekelteket Osszehozza és a vallalat
létrejottét nagy eréfeszitéssel lehet6vé teszi. Az ligyvédek mindenféle vallalkozasokba,
parcellazasokba, finanszirozasokba kénytelenek fogni, hogy ezen a réven
biztositsanak maguknak jovedelmet. Minthogy mindehhez befektetés és pénz
sziikséges, a tOkeerGs elemek egyre jobban idetédulnak, és a tiltermelés a
kapitalizalédas folytan a merkantil iigyvédek korében még erdsebb lesz, mint ahogy
azt a feudalis tipusra mar el6zo6leg kimutattuk.

A merkantil iigyvédek az wuralkodd6 korrupci6 folytdn pénziigyi
osszekottetéseiknél fogva behatolnak a fenntartott teriiletekre is, s sok oly allast,
megbizast és teend6t szereznek meg, melyek addig kizarolag a feudalis elemeknek
jutottak osztalyrésziil, s6t egyes poziciokbol 6ket valdsaggal kiszoritjak.

II. rész
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IV. ATULZSUFOLTSAG EGYEB OKAI

Vannak azonkiviil oly koriilmények, melyek az iigyvédség mindkét tipusanal
novelik a tulzsufoltsagot.



a) Hazankban a legtobb kozhivatal betoltéséhez jogi el6képzettség sziikséges.
Pénzintézeteknél, érdekképviseleteknél, vastitnal, postanal elényben részesiil az, aki
jogot végzett, még inkabb, aki ligyvéd. Az ligyvédi vizsga Magyarorszagon a
legaltalanosabb kvalifikacio, amely agyszélvan minden hivatalra és allasra, melynél
specialis szakismeretek el6irva nincsenek, képesit. Ennélfogva mindazok, akik ily
allasokat akarnak elnyerni, addig, mig célhoz jutnak, &tmenetileg az iigyvédi palyan
miikodnek. De amig ott vannak, éppen ugy igyekeznek jovedelmet és iigyfeleket
szerezni, éppen ugy hozzajarulnak a zstfoltsdg noveléséhez, mint azok, akik az
tigyvédi palyan végleg megmaradnak. Ennek a csoportnak szama és nyomasa egyre
nagyobb lesz. Magyarorszagon, mint gazdasagilag fejletlen allamban, mindenki
igyekszik tobb jovedelmi forrast szerezni, mert egy élethivatasbdl a legkevesebb
ember tud megélni.

b) A jogi tanulményok végzése nem foglalja le teljesen a joghallgato idejét és
tevékenységét. Az egyetemen nincs latogatasi és kollokviumi kényszer, ennélfogva a
jogaszok tilnyomo része ligyvédi irodakban, kozhatosdgoknal és a maganalkalmazas
terén jovedelemhez juthat és fenntarthatja magat. Mas palyak el6késziileti
tanulmanyai annyira lefoglaljak az illet6ket, hogy ily mellékkeresetre nincs idejiik.

c) A taltermeléshez talan minden tényez6 koziil legjobban hozzajarul az a tény,
hogy Magyarorszagon az iigyvédi palya a kozéleti szereplésnek és a politikai
emelkedésnek legbiztosabb alapja. Nalunk, az osztalyuralom klasszikus hazajaban
oriasi jelent6sége van a jogszabalyok ismeretének, a jog szovevényeiben vald
jartassagnak. Az iigyvéd hivatasanal fogva folytonosan a kozélet szinterén mozog, a
hatosagokhoz és vezet§ emberekkel ismeretséget és kapcsolatot szerez, neve szélesebb
korben valik ismertté, betekinthet az osztalyuralom gépezetébe, a szonoklasban
gyakorolja magat és a nyilvanos fellépés kiils6
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kellékeit konnyedén elsajatithatja.* Ezért olyanok is, akik politikai karriert akarnak
csinalni, az ligyvédi palyan teszik meg el6késziileteiket, mert ez a legalkalmasabb
el6iskola — a gradus ad Parnassum. Oly allamokban, hol a népképviseleti intézmény
csak papiroson létezik, az oligarchia a fels6hizakban személyesen gyakorolja
torvényhozoi jogat, az alsobb hazakba pedig érdekeinek védelmére képvisel6ket kiild
be. Erre a feladatra legalkalmasabbak az itigyvédek, akik épp oly buzgalommal
képviselik megbizoik iigyét a parlamentben, mint ahogy ellatjak birosagi
targyalasaikat. Ugyelnek arra, hogy az uralkodé osztaly érdekei az 4j torvények
folytan sérelmet ne szenvedjenek, a minisztériumoknal és hat6sagoknal képvisel6i
befolyasuk felhasznalasaval kijarjAk a megbizdiknak kedvezé intézkedéseket.
Anglidban, Franciaorszagban és az észak-amerikai Uni6ban viszont a kapitalisztikus
nagyipar és banktSke igyekszik a megbizottait a parlamentbe bejuttatni. Ezért ugy
Magyarorszagon, Olaszorszagban és Romanidban, ahol a feudélis elem befolyasa
tilnyomd, mint az angolszasz allamokban, ahol a kapitalizmus kifejlett, az tigyvédek
egyforman nagy szidmmal iilnek bent a parlamentben. Magyarorszagon is gyakran
latjuk, hogy arisztokratak, nagy vallalatok oriasi Osszegeket aldoznak, hogy
tigyvédeiket a képvisel6hazba behozhassak.

A politikai palyara torekvok és tortet6k egyre jobban novelik a taltermelést.
Mégpedig a legveszélyesebb mobdon, mert nagy befolyasuknal fogva a



legjovedelmez6bb tligyeket tudjak megszerezni. A budapesti ligyvédi kamara évi
jelentéseiben mar tobb izben kikelt az tligyvédképvisel6k visszaélései ellen, akik
tisztességtelen versenyt tamasztanak kevésbé szerencsés helyzetben 1évo
kartarsaiknak, és az tigyek jelentékeny részét monopolizaljak. A kozvéleményben erés
gyokeret vert a hit, hogy az az ligyvéd, aki egyuttal képviseld, sokkal konnyebben tud
valamely hat6sagnal kedvezé elintézést kieszkozolni. Az Osszeférhetetlenségi torvény
kimondta, hogy iigyvéd képvisel6i mindségét iigyvédi teendGk végzésére nem
hasznalhatja fel. Alig van torvény, melyre jobban racstfolt volna az élet, mint ez. Ha
ezt a §-t kovetkezetesen akarnak alkalmazni, akkor a mai tigyvéd-képviselok — egy-két
kivételtdl eltekintve — mandatumukat nem tarthatnak meg. Ez az elényos helyzet
magyarazza meg, hogy dacara annak, miszerint a parlament legmozgékonyabb és
legjelentékenyebb része iigyvédekbdl all, mégis gyakoriak azok a torvénybeli
intézkedések, melyek az tligyvédség hataskorét megszoritjak és keresetét csokkentik.
Az tligyvéd-képvisel6k tudjak, hogy ezeket a torvényeket 6k nem lesznek kotelesek
betartani, a korlatozasok rendszerint kis értéki ligyekre vonatkoznak, ezekkel pedig
6k mar igazdn nem tor6dnek. Mint minden osztalyt, melynek o©nalld
tarsadalomgazdasagi rendeltetése nincs és mas osztalyok szolgalataban all, 6ket

*Revue Internationale de Sociolugie, 1907. 353. 1
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nem vezeti specialis kari érdek, hanem a sajat érvényesiilésiikon kiviil csak a feudalis
osztalyérdek megovasa. Ennek koszonhetik az ligyvéd-képvisel6k azt a gyakran hallott
kétes értékd bokot, hogy az iigyvédi kar érdekeit mindig ala tudtdk az orszagos
szempontoknak (értsd osztalyuralom) rendelni.

d) Az iigyvédi palya a kapitalizalodasi folyamat kovetkeztében minden iizletre
alkalmas lett. Az ligyvéd ma mar foglalkozik kereskedelmi iigyletek és kolesonok
kozvetitésével, fezér, ligynok, parcellazo, griindolo, egyeztets és kijaré mindenes lett
belble. A kozonséges tligynokkel, fezérrel, egyeztetével azonban megvan az az o6riasi
elénye, hogy a jogban jaratos, és nagyobb tarsadalmi befolyasdnil fogva tobb
eredményt érhet el. Mai nap a legtobb ligyvédbdl jogi tanacsado helyett valosaggal
vallalkozo, a kapitalista gazdasagi rendszer egy szerve lett, mely az elvallalt iigyeket
tékebefektetésnek tekinti és nemcsak az atlagos kamatlabat htizza a befektetett téke
utan, hanem ezt tobbszorosen feliilmalo kiilon profitot, Mehrwert-et, peres és
perenkiviili koltségek alakjaban. Az ligyvédi megbizas adasanak gyakran nincs mas
célja, mint a kamat- és uzsora-torvények megkeriilése. A valodi jogvédo és jogtudos
ritka, mint a fehér hollo, még a legkivalobb iigyvédek is igyekeznek a kor szelleméhez
alkalmazkodni, jovedelmeiket valamely vallalkozasban val6 részvétel Aaltal
gyarapitani. Kralik Lajos szerint az ligyvédi iligykor 90%-a nem jogvéddsi, hanem
tigynoki, vagyonkezel6i és ligyvivoi teend6kbol all.* Ezt az iranyzatot a birosagok
koltségmegallapitasi gyakorlata még jobban fokozza. A bir6sdgoknak tigyvédellenes
hangulata f6leg abban nyilvanul, hogy az ligyvédi érdemleges munka dijazasat szinte
hihetetleniil alacsonyan allapitjAk meg, s ezen a gyakorlaton az iligyvédi kamarak
évtizedes panaszai dacara sem akarnak valtoztatni. Hogy ez a praxis kivételt enged a
feudalis iigyvédekkel szemben, az el6z6 fejtegetéseinkbdl nyilvanvalo.



V. AZ UGYVEDI TEENDOK CSOKKENESE

A tulzsafoltsagot negativ iranyban el6mozditja a jogi teendbket végzo
szervezeteknek és egyéneknek az ligyvédi palya keretein kiviil valé folytonos
szaporodasa is.

*Kralik, id. m. II. 30. 1.
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Els6sorban emlitendé a kozjegyz6i intézmény létesitése és a kozjegyzOségek
szamanak szaporitasa. Egyre nagyobb a kiilonb6z6 kereskedelmi, ipari,
mezogazdasagi érdekképviseletek szama, melyek tagjainak ingyen jogi tanacsot és
jogvédelmet nydjtanak. Az alsdébb néposztaly jogvédelmének ellatasat mindinkabb a
jogvédd egyesiiletek és néphivatalok vonjak magukhoz. A szocidldemokrata és
keresztényszocialista szak- és partszervezetek, Gjabban a Katolikus Népszovetség és a
kiilonboz6 gazdakorok ellatjak tagjaik osszes jogligyeit.

Magyarorszagon a nép alacsonyabb szellemi szinvonala és részben az tigyvédi
visszaélések folytan a zugiraszat minden faja rendkiviil el van terjedve. Ezt el0segiti az
ujabb torvényhozas ama iranyzata, hogy kisebb jelentdségli iigyekben az iigyvédi
kényszert egyre sziikebb korre szoritja. Zugiraszattal Magyarorszagon tobb mint 15
000 ember foglalkozik. Ujabban a nagyobb varosokban iparhatdsagi engedéllyel
okmanyszerz6, katonai, kozigazgatasi ligyekben eljaré irodak alakulnak, melyek az
tigyek jelentékeny részét magukhoz ragadjak. Ideszamitandok az Gn. egyeztetGirodak
is, melyek a fizetésképtelenségi és cs6diigyeket bonyolitjak le.

Kiilon figyelmet érdemel a kozségi jegyz6k maganpraxisa, mely torvényes
elismerésben és hat6sagi tamogatasban részesiill. Az tligyvédi kamarak allandéan
panaszkodtak a kozségi jegyz6k maganiigyvédkedése miatt. A kiilonb6z6 kormanyok e
panaszok eldl rendszerint azzal tértek ki, hogy a kozségi jegyzok fizetése oly csekély,
hogy nem lehet t6liikk ezt a mellékjovedelmet megvonni. 1904-ben 125 tigyvéd iilt a
parlamentben, és mégis ugyanakkor, mikor a kozségi jegyzdk fizetését rendezték,
egyuttal azok maganiigyvédkedési jogat torvényileg szankcionaltak. (1904. XI. t. c. 12.
§). A parlament tobbsége a jegyzOket, akik az osztalyuralomnak a nép kozott
legerGsebb tamaszai, nem akarta egy addig éhezett kivaltsagtél megfosztani. Grof
Tisza Istvan valasztasra késziilt, és sziikség volt a jegyz6k halajara.

A versenytarsak szidma egyre novekszik, mas oldalrdl pedig az iigyek és
tigyfelek szama a gazdasagi élet atalakulasa folytan csokken. A téke: koncentracid
kovetkeztében az egyéni vallalatok lassanként megsziinnek és részvénytarsasagokka
alakulnak. Az iigyek koncentracioja ezzel parhuzamosan halad, mert a kislizemet
felszivo nagy vallalat iigyésze kapja meg a kislizem 0Osszes iigyeit is.

Minél jobban elérehalad a kapitalizalodas, annal inkabb csokken a perek
szama. A kartellek terjedése a perek jelentékeny részének megsziinését jelenti, mint
azt a kiilfoldon altalaban tapasztaljak.* A kartell maga allapitja meg a foltételeket, és
vele szemben pereket tAmasztani nem tanacsos, mert ez gyakran a kiskereskedd vagy
kisiparos exisztencidjanak megsemmisitését jelentené,
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s ez inkabb kényre-kedvre megadja magat a kartell hatalmanak.

Az ijabb eljarasi torvények is, mint el6z6leg emlitettiik, az ligyvédi miikodést
egyre sziikebb térre szoritjak, igy a sommas eljaras, a végrehajtasi novella, az 1j
perrendtartas stb. A munkasbiztositasrol szolé torvény a kartéritési perek jo részét
sziintette be, mert ezek elintézése most mar biirokratikus utra tartozik, ahol az
tigyvédi képviselet nem feltétleniil sziikséges.

VI. AZ UGYVEDI PROLETARIATUS

A fentebb felsorolt koriilmények folytdn az iigyvédi palya zstfoltsaga
elviselhetetlenné valik. A verseny és a gazdasagi kényszer fojtogat6 vasgytiriije egyre
szlikebbre szorul. Ez ellen a feudalis elemek kivaltsagokkal igyekeznek védekezni, a
merkantil-ligyvédek pedig felhasznaljdk mindama el6nyoket, amelyeket a t6ke
nyujthat. Magyarorszagon az 1ligyvédi foglalkozas, néhany elmaradt vidéktdl
eltekintve, teljesen kapitalizdlodott, és ma mar a jarasbirésagok székhelyein lakod
tigyvédeknek is a f6 jovedelme financirozasbodl, parcellazasbol és pénzintézeti
jaradékokbol kertil ki, és a parasztsag kisebb tulajdonperei csak utolsésorban jonnek
tekintetbe. A feudalis és kapitalista elemek lefoglaljak mindazt, ami lefoglalhato.

A proletarizal6dasi folyamatot rendkiviil elémozditja az a tény, hogy id6kézben
a megélhetési viszonyok er6sen megdragultak. Az iigyvéd, akinek a bizalomra éppoly
sziiksége van, mint a kereskedének, kénytelen, ha csak meglévs tekintélyét el nem
akarja jatszani, alkalmazkodni az 6 osztalya részérdl kialakult életmodhoz és
tarsadalmi szinvonalhoz.

Az tigyvédproletariatus a varosokban szaporodik a leggyorsabban, mert a
tékekoncentracio is ott a legnagyobb, a megélhetés kilatasai kedvezdbbek, a kulturalis
sziikségletek kielégitése valoszintibb. Budapesten 1875-ben 650, 1886-ban 790, 1895-
ben 965, 1901-ben 1172, 1910-ben pedig 1719 ligyvéd volt, s szamuk 1912-ben 2000-re
fog emelkedni. A szaporulat az utolsé 10 évben 70%. Nagyvaradon ugyanezen id6
alatt 60%-kal, Gyorott 50%-kal, Temesvarott 65%-kal emelkedett a létszam, de
szamos olyan varos van, ahol a szaporulat a 100%-ot is meghaladja. Amint a
kisiparbdl és a mez6gazdasagbol kiszoritott proletarokbdl egy alland6 Reserve-arme
alakul ki, mely kinalataval lenyomja a munkabéreket: agy az ligyvédi kar korében is
kétségbeesett diminuendo licitalas indul meg, hogy ki vallalja el olcsobban az ligyeket.
Ennek kovetkeztében az {igyvédi munkadijak gyakran val6saggal az éhbérek
szinvonalara siillyednek le. Az tn. készkiadasos megallapodasok (oly egyezmény,
mely szerint a megbizé fél {ligyvédének perveszteség, vagy a kovetelés
behajthatatlansaga esetén csak a készkiadasokat koteles megfizetni) egyre nagyobb
tért foglalnak el, és az ligyvédi kamarak fegyelmi biraskodasa igen kevéssé tud ennek
a folyamatnak gatat

*Benedikt, id. m. II. 30. L.
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allitani. Hogy az erkolcsi elvek és felfogasok mennyire fliggvényei a gazdasagi
viszonyoknak, legjobban mutatja, hogy Anglidban és Franciaorszagban (f6leg
Parizsban), ahol az iligyvédi karnak kedvezo6 helyzetben 1év6 kisebbsége iranyitja az
tigyvédi kozvéleményt, inkorrektségnek tekintik — mely esetben a karbol val6 kizarast
is magaval vonja —, ha valaki megszolgalt iigyvédi dijat per utjan akarna
érvényesiteni. Ausztridban ellenben fegyelmi eljaras ala esik az az tligyvéd, aki a
megallapitott ligyvédi dijszabason alul vallal el iigyeket; Magyarorszagon pedig, aki
perveszteség esetén lemond arrodl, hogy ligyvédi munkassagat a készkiadason feliil is
jutalmazzak.

Barminé anekdotak is vannak forgalomban és barmennyire elterjedt a
kozvéleményben az a hit, hogy az ligyvédek megnyuzzak iigyfeleiket, a nagyobb
varosokban él6 proletar tigyvédekrdl joggal el lehet mondani, hogy az tigyfelek
munkaerejiiket kiuzsorazzak.

Ebben a kétségbeesett helyzetben a proletar iigyvédek mindenhez kapkodnak.

Igyekeznek el6szor azokat az eszkozoket felhasznalni, amelyekkel masok boldogulnak.
Politikai kapcsolatokat akarnak szerezni, s ennek elérése végett a politikai partok
érdekében mindennemi szolgalatokra kaphatok. Igyekeznek hazassag, fezlOrség,
pénziigyletekben valo részvétel itjan maguknak allando jovedelmet biztositani. Mikor
mindez nem hasznal, oly eszk6zokhoz fordulnak, amelyek nemcsak az tligyvédség
jogvédoi hivatdsahoz nem tartoznak, de a biintet$ torvénykonyvvel hatarosak. Az az
tigyvéd proletar, aki el6l feudalis és kapitalista ligyvédek elhal4dsszak az Osszes
tigyfeleket, a vizbefll6 makacssagaval kapaszkodik minden szalmaszalhoz, elfogadja a
legkétségesebb {ligyeket, a jaratlan klienseken és a védtelen alpereseken akarja
behozni mindazt, ami neki és csalddjanak allasszerti megélhetéséhez sziikséges,
rosszul fizeti és agyondolgoztatja személyzetét.
Hogy a proletarizalddasi folyamat mennyire haladt el6re, azt statisztikai szamokkal
megallapitani igen nehéz. Az tligyvédi jovedelem oly természetli, mely minden
ellenérzés aldl kibavik, azonkivil az iigyvédség, nehogy a kozonség bizalmat
csOkkentse, igyekszik a leggondosabban anyagi helyzetét eltitkolni. Mint minden
intelligens proletar, az tigyvéd is a ,szemérmes szegények” kategoridjaba tartozik.
Némi tampontot nyujtanak Budapestre mégis a kovetkez6 adatok: A budapesti
tigyvédi kamara teriiletén 1909-ben 480, 1910-ben 476 tligyvéd maradt a kamarai és
nyugdijjarulékkal héatralékban. 1909-ben tobb mint 300 iigyvéd ellen vezettek
eljarast. (1910-ben a végrehajtasok ide nem tartozé okokbdl sziineteltek.) Az 1909. évi
végrehajtasok tulnyomé része vagy negativ eredménnyel zarul, vagy pedig annyi
foglalas el6zte meg a kamarat, hogy arverés esetén kovetelésére nem jutott volna
semmi sem. Lehet ellenvetésnek helye, hogy az tigyvédek kozott igen sok a rossz
fizetd, és a tagdijbeszedés erélytelen volt, de kétségtelen dolog, hogy végrehajtasra a
dolgot
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— kevés kivétellel — az iigyvéd nem szivesen engedi keriilni. Dont6bb bizonyito erejt
az a tény, hogy nem fizetés miatt az 1908. XI.t.c. 7.§-a értelmében 216 ligyvéd ellen
kellett a torlési eljarast meginditani. A torlést a kamara ugyan csak 31 esetben mondta
ki (ezek egy része fellebbezés alatt all), a tobbiek az eljaras folyaman fizették ki



dijaikat, ami arra mutat, hogy el6bb nem volt modjukban.

A fegyelmi iigyek nagy szama is (bar e tekintetben az utols6 évben csokkenés
mutatkozik) az iigyvédnyomor jele, mint azt kés6bb kimutatjuk. Ide vonhato az a tény
is, hogy a kamara évrdol évre nagyobb oOsszeget fordit szegényen elhalt tligyvédek
csaladjainak segélyezésére. (1901-ben 45 esetben 15 250 K, 1910-ben 105 esetben 28
825 K segély nyujtatott.)

Pasztor Mihaly becslése szerint* Budapesten 300 olyan iigyvéd van, aki 4000
koronanal kevesebbet keres. Mi azt hissziik, hogy ez a becslés meglehetésen
optimisztikus. A konyv megjelenése 6ta az iigyvédek szdama még jobban novekedett, a
dragasag fokozodott és a kereseti viszonyok rosszabbodtak. Az a tiirelmetlenség,
mellyel a budapesti ligyvédi kar zome az iigyvédség szervezetének reformjat siirgeti,
ett6] mint csodaszertdl varva gyogyulast, legbiztosabb jele annak, hogy az ligyvédség
eljutott oda, ahova a kisiparossag, hogy nyomaszté anyagi helyzetén mar csak
korlatozo intézkedésekkel remél segiteni.

Ez a proletariatus f6leg Budapesten fejlédott ki. A vidéken valamivel jobbak a
viszonyok, bar némelyik varosban az tligyvédség még sotétebb képet mutat, mint a
févarosban. Budapesten, mint a vidéken a proletarizalodasi folyamat féleg abban
nyilvanul, hogy az ligyvédek mindinkabb az iigynoki teendSkre vetik magukat, mert a
tulajdonképpeni értelemben vett ligyvédi jovedelem egyre csokken. Ugy a févarosban,
mint a vidéken gyakoribb az a jelenség, hogy a fiatal ligyvédek kell6 0sszekottetés és
anyagi eszkozok hijaval nem nyithatnak irodat, hanem kénytelenek belépni valamely
id6sebb vagy tehet6sebb iigyvédhez irodavezetének, kés6bb pedig szazalékos
jutalékkal tarssa valnak. Ugyanez a folyamat megy végbe az iparban, a nyomorgd
kisiparos végre lemond az oOnéallosag fantomjarol, s elmegy elémunkasnak vagy
munkavezet6nek a gyarba, vagy a nagyiparos tigynoke és elarusitoja lesz.

Kiilfoldon az iigyvédkérdés hasonl6 alapvonasokat mutat. Az tigyvédek szama
mindeniitt szaporodik, f6leg a nagyobb varosokban az tigyvédi foglalkoztatas teljesen
kapitalizalodott, a tarsadalom kivaltsagos elemei pedig az iligyvédi hataskorbol
lefoglaljak a jovedelmez6bb teendGket. Mindazonaltal az ligyvédek aranylagos szama
jelentékenyen kisebb, mint nalunk, s6t abszolat szamokban is Budapesten sokkal
tobb iigyvéd van, mint Berlinben (1909-ben 1069) vagy Bécsben (1909-ben 1150). De
mig a nyugati 4llamok ipara és kereskedelme, rohamos léptekkel haladvan elére,

*Pasztor Mihdly: Az eladésodott Budapest, 89. L.
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az intellektualis rétegeknek foglalkozast tud biztositani, s igy ennek a folyamatnak
karos hatésait az angolok, németek és francidk alig érzik meg: addig a mi feudalis
orszagunkban az tigyvéd-kérdés az egész tarsadalom valsagat jelenti.

Ezzel szemben a magyar tigyvédség vezet6 koreiben még mindig fenntartjak
azt a régi fikciot, hogy az ligyvédség munus publicum, koztisztség, és szemet hunynak
azelStt a tény el6tt, hogy az iigyvédség kereseti foglalkozassa valt, melynek helyzete a
tarsadalom gazdasagi viszonyaival a legszorosabb kapcsolatban all. Ugyvédi
kongresszusokon, kamarai alkalmi beszédeken folyton az angol és francia ligyvédekre
torténik hivatkozas, azok magas erkolesi szinvonalat és tekintélyét allitjak a
megélhetéssel keservesen kiizd6 varosi proletariigyvéd elébe. Ez a folyton visszatérd



hasonlat — amennyiben nem képmutatas — a tények teljes félreismerésébdl ered. Az
angol és francia ligyvédek nagy tekintélye nem azon alapszik, hogy kival6 jogaszok az
erkolcsi ideal tet6fokat érték el koz- és maganmiikodésiikben, hanem annak a ténynek
a kovetkezménye, hogy talnyomodan gazdag emberek és az uralkodo osztalybol
keriilnek ki. Ha Magyarorszagon kimondanak, hogy tigyvéd csak bizonyos kaszin6k
tagja lehet, vagy amint Lord Abinger inditvianyozta, nem avatnanak oly jeloltet
tigyvéddé, akinek sajat vagyonabdl nincs legalabb 7200 K (300 font sterling) biztos
jovedelme,* az iigyvédség lenne a tarsadalomnak tekintélyre nézve els6 osztalya. Azt
is tudja mar mindenki, aki a viszonyokban csak kevéssé is jartas, hogy a latszolag
splendid isolation-ban é16 angol és francia iigyvéd a legridegebb iizleti elszamolasi
viszonyban van az & avouéjaval vagy a solicitorjaval, aki felhajtja a klienseket és
tiszteletdijait elore beszedi. Pénzt nem fogad el, hanem csekket. Honorariumot nem
perel, de addig nem all szoba a féllel, mig az egész dijat el6re ki nem fizeti.**

Sokan hiszik azt, hogy a fegyelmi biraskodas szigoritasaval az tligyvédség
kommercializdl6dasanak gatat lehetne szabni. Az eddigiek alapjan megallapithatjuk,
hogy erre semmi remény nincs. Az ligyvédi kamarak fegyelmi gyakorlata iskolai
példaja az osztaly-igazsagszolgaltatasnak. A fegyelmi esetek 90%-a tipikusan proletar
blincselekmény, melyet az tigyvéd nem azért kovet el, mert kapzsibb vagy gonoszabb a
tobbinél, hanem azért, mert masképpen nem tud megélni. A magyar iigyvédi kamarak
fegyelmi gyakorlatara nem is illik Anatole France-nak az a fényes és nagyon gyakran
idézett mondasa, hogy a torvény felséges egyenldséggel koveteli meg a milliomostol és
a koldustol, hogy kenyeret ne lopjon és a hid alatt ne haljon. Az {ligyvédképvisel6k
visszaélései, az az Oriasi presszid, amelyet épp a legnagyobb ligyvédek fejtenek ki a
kliensek megszerzése koriil, a szolgalatok, amelyeket gyakran egész néprétegek
megrontasaval az osztaly-

* W. W. Rouse Ball: The students guide to the bar, VII. kiadas.
** Revue Internationale de Sociologie, 1907. 341-346. 1.
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uralomnak tesznek, az a reklam, amellyel a politikai sajtoban neviiket forgalomba
hozzak, sohasem vagy csak a legritkdbb esetben keriilnek fegyelmi eljaras ala. Az
tigyvédi kamarak még csak nem is keriilnek abba a helyzetbe, hogy viselt dolgaikkal
foglalkozhassanak, mert befolyasuk oly er6s, hogy csirdjaban elfojtja a
megkarositottak minden mozgolodasat. De kikeriilhetetleniil odajut a fegyelmi
bir6sag elé az az ligyvéd, aki hatvan koronat visszatart, aki megosztozik valamely
fizetett kozbenjaroval azon a sovany kereseten, amelyet az neki juttat, zugirasz
beadvanyokat szignal, nagyobb cégtablat tesz ki a rendesnél és kétszer hajtja be az
adoson a perkoltséget.

Ezzel nem akarjuk azt mondani, hogy a fegyelmi biraskodas felesleges, csupan ra
akartunk mutatni, hogy a hibdk oly tényez&kben rejlenek, melyeket a kamarak
fegyelmi hataskore nem érhet el.

VII. AZ ORVOSLAS ESZKOZEI



Az lgyvédség tulzsufoltsaga, gazdasagi és szocialis hatéokok kovetkezménye
lévén, csakis Magyarorszag politikai és gazdasagi szervezetének gyokeres
atalakulasaval fog megsziinni. Kail Sandor az ligyvédségrdl irt munkajaban mar 1848-
ban mondta: ,,Az ligyvédreform csak egy kis része annak a nagy reformnak, melyet a
XIX. szazadbeli magyar tarsadalom sziikségesit.”* Ezen a nézeten volt T6th Lérinc is,
s ennek adott kifejezést Simonyi Erné az iigyvédi rendtartasr6ol 1874-ben folyt
képvisel6hazi vitaban. Ez ma is az orvoslasnak igazi atja s azért, aki az iigyvédség
helyzetén segiteni akar, annak els6sorban tarsadalmunk behaté reformjara kell
torekedni.

Ezen elvi allaspontbél kifolyolag az tligyvédkrizis megsziintetésére iranyuld
nagyszamu inditvanyokat csak a teljesség okabol és roviden fogjuk ismertetni.

Ezek az inditvanyok két csoportra oszthatok. Az els6be tartozokat palliativ
szereknek nevezhetnék. Nem az ligyvédi szervezetet akarjak megvaltoztatni, hanem
részleges reformok utjan az tligyvédek keresetét emelni, az tligyvédi hataskort
kiterjeszteni. Ide tartozik pl. azon inditvany, hogy az ligyvédek kozjegyz6i teend6kkel
bizassanak meg, az a javaslat, mely a kozségi jegyz6k magangyakorlatat akarja
megsziintetni és a kozigazgatas egész teriiletén az ligyvédi képviseletet biztositani stb.
stb.

Ide sorozhaték azon inditvanyok is, hogy az tligyvédi érdemleges munka
dijazasa magasabb legyen, méltanyos tigyvédi dijszabas allapittassék meg; a
készkiadasok, megallapodasok és egyaltalaban az iigyvédi megbizasok a dijszabéasi
tételeken alul torténé elvallalasa fegyelmileg bilintettessék, az ingyenes jogvédelem
teljesitéséért az tigyvédek az allamtol és hatésagoktdl nyerjenek karpoétlast, a
csodiigyek és gondnoksagok elosztasa

* Kail, id. m. 34. L.
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méltanyosabban torténjék, allami, torvényhatésagi és varosi szolgalatban 4ll6
ligyészek magangyakorlatot ne folytathassanak, az Osszeférhetetlenségi szabalyok
szigorabban alkalmazandék, az tigyvédi kamarak létesitsenek oly alapot vagy
pénzintézetet, mely a kezdd iligyvédeket irodajuk megnyitasahoz sziikséges pénzzel
ellatna* stb.

Kétségtelen, hogy eme inditvanyok tilnyomo része méltanyos kivansagokat
hangoztat és hozzajarulna a meglevé szabalytalansagok enyhitéséhez és a kereseti
alkalmakat is fokozna. Nagy résziiknek keresztiilvitele lekiizdhetetlen nehézségekbe
itkozik. Arra nem lehet szamitani, hogy a mai parlament megfossza jovedelmiik és
befolyasuk jo részétdl a kozségi jegyzoket, a foldesari hatalom legerésebb tamaszait,
vagy csokkentse a kozjegyz6i jovedelmet, mely politikai érdemek jutalmazasara
szolgal, avagy szigora oOsszeférhetetlenségi szabalyokat alkosson a feudalis
tigyvédekkel szemben. Az iligyvédi hataskor maés irdnyu kiterjesztését viszont a
szocialpolitikai torvények teszik lehetetlenné. De ha mindezek az inditvanyok meg is
valosulnanak, az enyhiilés rovid ideig tartana és ellensilyoznéd az a tény, hogy az
tigyvédi palyara val6o todulas a gazdasagi viszonyok valtozatlansdga mellett a
munkaalkalmak és az érdemleges ligyvédi dijazas emelkedése kovetkeztében egyre
jobban fokozodnék.



Az inditvanyoknak masik csoportja az ligyvédi szervezet reformjat célozza és
mechanikus eszkozokkel akarja a talzstfoltsagot megakadalyozni.

A bifurkacio** az ligyvédséget két részre osztana. A fiatal ligyvédek csakis az
alsobb birosagoknal valo ligykodésre volnanak feljogositva, és ot vagy tiz évi gyakorlat
utan nyernének jogot arra, hogy felsébirosagoknal is eljarhassanak. Perenkiviili
tigyekben gy az als6-, mint a fels6foka iigyvédek egyforman jogositva lennének
eljarni. Ez a rendszer, amely nem azonos a francia és angol bifurkacioval, abbol a
felfogasbol indul ki, mintha a bir6sagok el6tti targyalas az iigyvédi tigykor
legfontosabb része lenne, holott mar el6zetesen ramutattunk arra, hogy a birésag
elotti tigyek az tligyvédi tevékenységnek alig 10%-at teszik. Az egész rendszer
nyilvanvaléan az idésebb iligyvédeknek nyujtana bizonyos elényoket, azonban az
alsébbfokt ligyvédek soradban a tulzstfoltsagot semmivel sem csokkentené, sét az
tigykor egy jelentékeny részének elvonasa &ltal a proletarizalédast még jobban
kiélesitené, azonkiviil az eljarast rendkiviil megdragitana.

A lokalizaci6é arra iranyul, hogy az iigyvédek csak bizonyos hely szerint
meghatarozott birésdgoknal miikodhetnek. Ez a rendszer Németorszagban lett
meghonositva, de ott is nagyszamu kivételt engedtek alola.*** Némelyek azt hiszik,
hogy ezzel

* Benedikt, id. m. 127. L.
** Erre vonatkozolag Pollak Illés torvényjavaslatot is dolgozott ki.
*** Weinrich, id. m. 96. L.
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az lgyvédséget teriiletileg aranyosabban lehetne szétosztani, a varosokba vald
torlodas megsziinne, s a kisebb helyekre is keriilne ligyvéd. Ez a hatas azonban nem
allna be, mert ha ma a jarasbirosagi székhelyeken kevesebb az ligyvéd, annak dacara,
hogy az orszag minden bir6saganal vald ligykodés meg van nekik engedve, annal
kevésbé lehet arra szamitani, hogy valaki vidéki varoskaba telepedjék le, ha praxisa
teljesen ahhoz a helyhez lesz kotve.

Németorszagban 771 jarasbir0sagi (Amtsgericht) székhelyen nincs iigyvéd,
kinek helyét a magyar értelemben zugiraszoknak tekinthet6 Rechtskonsulent-ek
foglaljak el.*

A legradikélisabb inditvany az n. numerus clausus. Allapittassék meg egy
bizonyos ligyvédi 1étszam, gy az egész orszagra, mint egyes kamarakra vonatkozolag,
s ha ez a létszam betelt, 4j ligyvédek felvételének mindaddig nincs helye, mig
haldlozas vagy lemondas folytan iiresedés nem all be. Ez a terv els6 tekintetre
rendkiviil tetszetGsnek és kézzelfoghatonak latszik, mint minden oly rendszabaly,
melyben az osztilyérdek leplezetleniil nyilvanul meg. A nagybirtokosok a numerus
clausus-t az él6allatokra mondjak ki, a kisiparosok a céhrendszer visszaallitasat
siirgetik, a gyarosok a kartellekkel akarjak a versenyt kizarni. De ha a kier&szakolt
rendszabalyok egyes szilikebb rétegeknek idélegesen hasznara is vannak, a tarsadalom
talnyomo része sulyosan szenved alattuk. Az agrar elzark6zas megteremtette az
élelmiszerdragasag problémajat, mely hovatovabb forradalmi mozgalmakhoz vezet,
ugyanezt idézi el6 méas tereken a kartellek szervezkedése, s a kormanyzat sokkal
sulyosabb feladatok elé allittatik, mint az egyediil iidvozitének hirdetett korlatozasok



megalkotasa el6tt. A numerus clausus-rél még elméletileg sem lehet oly orszagban
beszélni, amelyben a kereseti lehet6ség az értelmiségi kozéposztaly részére annyira
meg van szoritva. Az iigyvédi palya elzarasa talan a meglevé ligyvédek egy részének
helyzetét javitana, de az intellektualis proletariatus valsaga fennmaradna, és az
allamnak a mainal is nagyobb gondot adna annak megoldasa.*

De kivihetetlen ez a terv gyakorlati okokbol is. A zaros létszamot a mainal
valamivel magasabbra kellene tenni, s a zstfoltsag csak 15-20 év mulva szlinnék meg,
s addig a jelenlegi bajok fennmaradnanak. De ami a legfontosabb, nem lehet a terv
keresztiilvitelére oly modozatot talalni, mely a visszaélésnek, a protekcionak, az
osztalyérdek legbrutalisabb megnyilvanulasdnak a legtdgabb teret ne nyitnd meg.
Akéar a kormany, akar a helyi hatdésagok neveznék ki, akar pedig az iigyvédi kamarak
maguk valasztandk az 4j ligyvédeket, nem a ratermettség, vagy pedig a kival6 jogaszi
képesség lenne a dontd, hanem a rokonsagi be-folyas és az osztalyérdek. Az ligyvédség

* Bachem: Staatslexikon, I. kt. Advokator, 107. 1.
** A numerus clausus-ra vonatkozolag értékes megjegyzések talalhaték néhai Dr,
Bleuer Samu széles latokorrel megirt és mar idézett értekezésében.
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akkor is oly képet mutatna, mint ma : a feudalis elemek kozhatosagi nyomas,
protekcio és csaladi 0sszekottetés folytan nyernék el.

A merkantil tigyvédek pedig pénzen vasarolndk meg az iiresedésben levé
tigyvédi allasokat. Némelyek az ansziennitas elvének alkalmazésat javasoljak, eszerint
az 4j tigyvédek tigyvédi vizsgajuk id6beni sorrendje szerint vétetnének fel a kamaraba.
Ez azonban a kar szellemi szinvonalat tenné tonkre, mert a tehetséges elemek ily
modon a legritkdbb esetben jutnanak be az iigyvédség korébe, s nem is tennék ki
magukat annak a lehet6ségnek, hogy hosszu évekig hiaba varakozzanak. Nem az ész,
hanem az iil6képesség lenne a donté. Ha pedig az ansziennitas elve aldl kivételt
engedélyeznének, ez a kivétel ismét csak visszaélésekre nyujtana alkalmat. Az tigyvédi
proletariatus helyét az tigyvédjelolteké foglalna el, akik gy véniilnének meg, mint a
mai kozjegyzShelyettesek és gyogyszerészsegédek, kiket a legifjabb protekcios palyazo
is ellithet a régota vart allastol. Hogy ilyen mesterséges elfojtas mellett a zugiraszat és
maganligyvédkedés mily oridsi mértékben fejlédnék ki, azt bévebben bizonyitani
felesleges. Verseny hianyaban az {ligyvédi munka megdragulna, s a kozvélemény
nyomasa és a kivaltsagos ligyvédség iranti gytilolet kovetkeztében a torvényhozas és
kormanyzat kénytelen volna a zugiraszatot torvényesiteni. A problémanak csak a
kiils6 alakja valtoznék meg, a tualzsafoltsag a numerus clausus védsancain
kiviilmaradottakra nézve tovabbra is fennforogna. Az alsobb osztalyok feltorekvo
elemei nem tigyvédi, hanem jogi ligynoki palyara mennének, s rovidesen kialakulna a
magyar solicitori osztaly. Anglidban a barristereknek jo dolguk van, de a solicitorok
helyzete oly valsagos, mint a magyar iigyvédeké. Ugyanezen eredményre vezetne
nalunk is a zaros létszam. A kisiparosok Ausztriaban és Németorszagban kivivtak a
kivant korlatoz6 intézkedéseket, s helyzetiik semmivel sem javult, mert a gazdasagi
fejlédés menetét nem lehet mechanikus rendszabalyokkal megallitani.

Végiil foglalkoznunk kell azzal a tervvel, amely a bajok orvoslasanak legf6bb
eszkozét az ligyvédjelolti gyakorlati id6 meghosszabbitasaban latja. A képvisel6haz



igazsagiigyi bizottsdga mar elfogadta azt a torvényjavaslatot, hogy az tigyvédjeloltek
ideje nem az elsé szigorlat, hanem a jogi doktoratus letételétél szamitando, és az
tigyvédi vizsga letétele utan az Gj ligyvéd nem nyithat onalléan irodat, hanem még két
évet ligyvédhelyettesi minGségben koteles eltolteni. Biztosra vehetd, hogy a javaslatot
a képvisel6haz tobbsége is el fogja fogadni.*

Ezen javaslat indoklasanal elsGsorban az {igyvédképzés érdekeit toljak
el6térbe. Ez azonban nem 0szinte érvelés. Kétségtelen dolog, hogy bizonyos hataron
beliil a hosszabb gyakorlati id6 alkalmasabb a nagyobb képzettség megszerzésére,
mint a

* Hasonlo6 rendelkezéseket tartalmaz az a javaslat, melyet az iigyvéd rendtartasrol
az igazsagiigyminiszter megbizasabol Nagy Dezso dolgozott ki.
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rovidebb. Mi azonban azt hissziik, hogy a mostani gyakorlati id6 tokéletesen elegend6
a sziikséges ismeretek megszerzésére. Ha csak ez a szempont volna iranyado6, akkor
elegendd volna a javaslat elsé részét elfogadni, de az iigyvédhelyettesi intézményt mar
az ligyvédképzés érdekeivel megindokolni nem lehet.

Az igazi indok az, hogy az iigyvédjelolti joggyakorlat meghosszabbitasaval az
tigyvédi palyara val6 todulasi kedvet remélik lelohasztani. Ez azonban, ha egyéb
viszonyaink nem valtoznak meg, nemigen lesz elérhetd. 1874-ben meghosszabbitottak
az ligyvédi gyakorlatot. Pauler Tivadar, akkori igazsagligyminiszter kijelentette, hogy
ett6l az intézkedéstll varja az tligyvédi palya talzsufoltsdganak megsziinését, s a
képvisel6haz talnyomé tobbsége osztotta nézetét. A miniszter igen rossz josnak
bizonyult. Koriilbeliil 10-12 év 6ta a budapesti iigyvédvizsgal6é bizottsag szakitott az
eddigi enyhe gyakorlattal, és az6ta az tigyvédi vizsga szigorusaga kozismeretessé valt.
Ez a gyakorlat egyenértékii volt a joggyakorlati id6 meghosszabbitasaval. A
proletariatus a szigoru rendszer alatt egyre nagyobb és nagyobb mérveket oOltott.
Ausztriaban két évre emelték fel a joggyakorlati id6t, s azota az ligyvédek szama
folyton szaporodik. Aki el6tt nincs mas valasztas, mint az ligyvédi palya, az ezutan is
oda fog menni, de harom év helyett 6t évig is kell gyakorlaton lennie, legfeljebb
tovabb fog alacsony fizetésbdl nyomorogni. Ha ennek a reformnak lesz is megszorito
hatésa, ez csak az alsdbb osztalyokbol felemelkedékre fog érvényesiilni, mert ezek egy
része nem tudja majd magat a hosszi gyakorlati id6 folyama alatt fenntartani. Hogy
ezaltal inkabb a tehetségesek, a pusztan sajat szorgalmukbol felemelkedettek
szorulnak le az iigyvédi palyarol, ezt maga Tisza Kalman is - természetesen még
ellenzéki vezér koraban - elismerte az 1874. évi iigyvédi rendtartas vitajaban.*

*

Az lgyvédi kérdés megoldasa Magyarorszagon csak gazdasagi és jogi
szervezetlink teljes atalakulasaval parhuzamosan val6sulhat meg. Ha ez bekovetkezik,
a tulzsufoltsag magatol fog megsziinni. Amig azonban a jelenlegi rendszer fennall, az
tigyvédi palya megszoritasara iranyuld6 minden intézkedés nemcsak céltalan, hanem
mivel csak az alsobb osztalyok ellen iranyul, antidemokratikus jellegti is.



*Orszaggytilési Naplo6 1872-74. X. kt. 209. 1.



